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San Isidro, 22 de octubre de 2026.

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver en el marco de la causa N° FSM 44311/2025 caratulada
“Espert, José Luis y otros s/ Infraccion art. 303 del CP (denunciante:
Grabois, Juan)” del registro de este Juzgado Federal en lo Criminal y
Correccional N° 2 de San Isidro, Secretaria N° 4, respecto de la situacion procesal
de JOSE LUIS ESPERT, de nacionalidad argentino, titular del DNI 14.623.375,
de estado civil casado, de ocupacion economista, nacido el dia 21 de noviembre
de 1961 en la ciudad de Pergamino, provincia de Buenos Aires, hijo de José
Cristian Espert (f) y Norma Leonor Loépez (f), con domicilio real en la calle
Brasil 785, localidad de Béccar, partido de San Isidro, provincia de Buenos Aires
cuya asistencia técnica se encuentra a cargo de los Dres. Claudio Marcelo
Lamela (domicilio electronico N° 20224268743) y Julio Alberto Pueyrredon
(domicilio electronico N° 20137481953); MARIANO ALEJANDRO
COSENTINO, de nacionalidad argentino, titular del DNI 18.505.724, de estado
civil casado, de ocupacion contador, nacido el dia 18 de septiembre de 1967, en
Mordn, provincia de Buenos Aires, hijo de Jos¢ Melba Raquel Rodriguez (f) y
Gerardo Alejandro Cosentino (f), con domicilio real en la calle Del Pericon 261,
Villa Udaondo, Ituzaingo, provincia de Buenos Aires, cuya asistencia técnica se
encuentra a cargo de los Dres. Ricardo Alberto Saint Jean (domicilio electronico
N° 20109248852) y Edgar Emilio Schiavone (domicilio electrénico N°
20224030550); y VARIANZA SA, titular de la CUIT 30-71678112-3,
representada en este proceso por su Presidente José Luis Espert, inscripta en el
legajo 248148 de la Direccion de Personas Juridicas de la provincia de Buenos
Aires, con domicilio real en la calle Brasil 785, localidad de Béccar, partido de
San Isidro, provincia de Buenos Aires, cuya asistencia técnica se encuentra a
cargo del Dr. Julio Alberto Pueyrredon (domicilio electronico N° 20137481953)

A la vez, tiene intervencion en la encuesta el Dr. Rodolfo Fernando
Dominguez, titular de la Fiscalia Federal en lo Criminal y Correccional N° 2 de

San Isidro (CUIF N° 51000002783).

Y CONSIDERANDO:
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I.- Antecedentes del caso:

El presente expediente reconoce su génesis en la presentacion efectuada
por Juan Grabois, con el patrocinio letrado de los Dres. Yamil Castro Bianchi y
Nicolas G. Rechanik, mediante la cual denunci6 que José Luis Espert, habria
recibido e incorporado al sistema econdémico financiero, fondos provenientes de
una organizacion criminal dedicada al trafico internacional de estupefacientes,
entre otros delitos.

Conforme expresd, esa organizacion presuntamente liderada por el
ciudadano Federico Andrés "Fred" Machado, se hallaria investigada por la Corte
Federal del Distrito Este de Texas de los Estados Unidos de América en el marco
de la causa penal 4:20-CR-212, en virtud de la cual fuera oportunamente
requerida la extradicion del nombrado en el afio 2021 por parte de las autoridades
foraneas (causa FGR 2609/2021, caratulada "Machado, Federico Andrés s/
extradicion" del registro del Juzgado Federal de Neuquén, Secretaria Penal 2).

En ese sentido, el denunciante considerd que deberia aqui investigarse la
presunta recepcion por parte de José Luis Espert de fondos provenientes de
aquella organizacién criminal transnacional. A la vez, expresdé que deberia
establecerse si la recepcion de dichos fondos y/u otros recursos materiales
provenientes de la organizacion criminal formd parte de una maniobra de
legitimacion de activos en transgresion al art. 303 CP. Por ultimo, sugirié que
también deberia despejarse si el individuo denunciado "brindo asistencia al
accionar delictivo de la mencionada organizacion criminal, otorgando cobertura
politica, facilitando maniobras societarias y/o financieras a su favor, habilitando
contactos para la realizacion de negocios destinados a la legitimacion de activos
y/o encubriendo vuelos clandestinos realizados en infraccion del codigo
aerondutico”.

Para contextualizar los hechos anoticiados, indic6 que el vinculo
de Espert con la referida organizacién se habria gestado en el marco del
proceso electoral del afio 2019, cuando aquel se postulé como candidato a
presidente de la Nacion, usufructuando, durante la campana, aviones, vehiculos y
fondos proporcionados por Machado y/o su entorno criminal (estos episodios

forman parte de la pesquisa sustanciada en el marco de la causa CFP 1780/2021
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que tramita ante el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N°8
, Secretaria N°15).

Sin embargo, desde la vision del denunciante, existirian indicios de que
parte del dinero provisto por la organizacidon criminal no se habria destinado a la
campaiia presidencial, sino que habria sido objeto de aplicaciones para acrecentar
el patrimonio personal de José Luis Espert. Sobre el punto, enumerd que, junto a
su esposa, Maria Mercedes Gonzélez, habria adquirido el 1° de noviembre de
2019 una casa de 250 m2 sita en la localidad de Beccar, provincia de Buenos
Aires; que en marzo de 2020 habria adquirido un auto marca BMW, modelo
M?240I; y que en diciembre de 2019 habria constituido la sociedad Varianza SA,
la cual podria haber sido utilizada como instrumento para canalizar parte de los
fondos de procedencia ilegal.

Para resumir, argument6 que "la evolucion patrimonial de Espert tiene un
antes y un después de conocer a Fred Machado. El flujo de dinero entre el
hombre acusado de grandes operaciones de narcotrdfico y el politico que
aparece en su nomina [...] estda a la vista de quien quiera apreciarlo. Si la
vinculacion entre ambos es la de una persona que presta su propio nombre o el
de sus sociedades para el lavado de dinero del capo narco, debe ser el objeto de
la pesquisa”.

A la vez, el denunciante indic6 que en la investigacion emprendida en
jurisdiccion de los Estados Unidos obra un registro de la contabilidad secreta de
la referida organizacidon transnacional, en la que el sujeto aqui denunciado
apareceria sindicado dentro de una ndémina de personas vinculadas al esquema
criminal, concretamente, como beneficiario de un pago realizado el 1° de febrero
de 2020 por el monto de U$S 200.000 (v. denuncia de fs. 2/3).

En ese contexto, sefialo que "Mads alla de los inusuales movimientos
patrimoniales de Espert en las semanas posteriores a la conclusion de la
camparia electoral 2019, existe una prueba fehaciente y directa de los giros de
dinero sucio realizados por Machado a Espert, contenida en la documentacion

presentada por la fiscalia del Distrito Este de Texas durante el juicio contra
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Debra Lynn Mercer-Erwin: un libro contable secreto mantenido por Mercer
-Erwin y Machado", a cuyos efectos aportd copia de la parte de interés y los links
de acceso publico pertinentes (fs. 2 y 3).

En funcion de ello, tras analizar la denuncia y los elementos anexados asi
como las constancias de la causa CFP 1780/2021 provistas previamente por el
Juzgado capitalino (fs. 12), el Sr. Fiscal Federal formul6 requerimiento de
instruccion en los términos del art. 188 del CPPN, sindicando como imputado
a José Luis Espert, ocasion en que expresdé que "corresponde impulsar la
accion penal en orden a los hechos descriptos [...] que se refieren -de momento-,
a la receptacion de USS 200.000 dolares proveniente de actividades ilicitas
-de estructuras criminales-, que habria tenido lugar el 1° de febrero de 2020, y a
la adquisicion de otros bienes muebles e inmuebles que pudieron haber
sido adquirido de igual manera” (fs. 14).

Delegada que fue la pesquisa en el MPF conforme art. 196 CPPN, se
produjeron una serie de medidas de prueba tendientes a despejar los hechos
pesquisados. En particular, se emprendié una investigacion patrimonial en
relacion al patrimonio de José Luis Espert y su esposa, asi como también las
sociedades a las que se halla vinculado previo levantamiento de los secretos
bancario, fiscal, bursatil y financiero, mediante profusa prueba informativa. A la
vez, se dispuso el allanamiento en relacion al inmueble en el que se hallaba
cumpliendo prision preventiva Federico Andrés Machado y las fincas vinculadas
y, previa autorizacion del Congreso de la Nacion Argentina en los términos del
art. 1° de la ley 25.320, se hizo lo propio con la vivienda personal de Espert (a su
vez, sede de Varianza SA) y el despacho que por entonces ocupara en la Cdmara
de Diputados de la Nacion.

En simultaneo, se llevd a cabo una orden de presentacion en relacion a la
escribania del Dr. Bernardo Mihura de Estrada, quien a su vez prestd declaracion
testimonial en autos y aportd documentacién en relacion a las tareas a ¢l
encomendadas por Espert.

En el marco de dichos procedimientos, en resumidas cuentas, se
encontraron respaldos documentales de un contrato de locacion de servicios

supuestamente suscripto en junio de 2019 en la Ciudad Autonoma de Buenos
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Aires, entre Federico Andrés Machado, en su caracter de representante de la
empresa guatemalteca "Minas del Pueblo" (como comitente), y José Luis Espert
(como prestador de servicios); siendo la rubrica de este ultimo oportunamente
certificada via notarial.

Conforme surge de aquel documento, el importe total que Espert recibiria
a cambio de los servicios prestados ascenderia a U$S 1.000.000, pagaderos en
sucesivas cuotas mensuales de U$S 100.000, la primera de las cuales se
concretaria en el mismo acto de suscripcion del contrato.

El hallazgo de dicho documento sustentod la hipotesis inicial delineada por
el MPF, ampliando el monto de los fondos de procedencia ilicita que el imputado
podria haber recibido de las estructuras criminales en cuestion, con el objeto de
incorporarlas al mercado econdmico financiero formal dandoles apariencia de
licitud.

Luego, entre otras diligencias emprendidas, se allanaron las oficinas y el
domicilio personal de su contador, Fernando Escobar, quien a su vez fue
requisado por autoridades aeroportuarias al arribar al pais y del domicilio de la
familia de Espert en la ciudad de Pergamino, provincia de Buenos Aires.

Finalmente, se realizaron procedimientos en relacion a las oficinas y
domicilio laboral del contador y coimputado Mariano Alejandro Cosentino.

En paralelo a todo esto, se emitieron una serie de rogatorias
internacionales a los Estados Unidos de América y la Republica de Guatemala,
tendientes a obtener informacion sobre las causas judiciales radicadas en aquellas
jurisdicciones, asi como también sobre los antecedentes societarios y bancarios
de las personas fisicas y juridicas involucradas.

Sobre el punto, corresponde resaltar que se sigue a la espera de la
informacion requerida al primero de esos paises.

Por su parte, se ordeno la extraccion forense y se procedio al analisis del
contenido de diversos dispositivos electronicos secuestrados en el marco de los
diversos procedimientos relatados, obteniéndose comunicaciones que permitieron
contextualizar los hechos investigados, a la vez que profusa documental de

interés; todo lo cual sera analizado en el presente resolutorio.
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Por ultimo, en sede del MPF se recabaron numerosas declaraciones
testimoniales, se obtuvo prueba documental, se incorporaron -previa autorizacion
correspondiente- listados de llamadas entrantes y salientes de los involucrados e
informacion migratoria entre otras probanzas.

Con todo ello, previa solicitud del MPF instructor, y en el entendimiento
de que existia motivo bastante para sospechar que José Luis Espert, Varianza SA
y Mariano Alejandro Cosentino habrian intervenido en los hechos denunciados
se los convocod a prestar declaracion indagatoria en los términos del art. 294

CPPN.

I1.- La imputacion:

Al momento de recibirles declaracion indagatoria, conforme lo normado
en el articulo 298 del CPPN, se le imput6 a José Luis Espert haber puesto en
circulacion en el mercado fondos dinerarios provenientes de ilicitos penales, con
la consecuencia posible de que tales bienes o los subrogantes adquiriesen la
apariencia de un origen licito, conforme las siguientes circunstancias:

1.- Con fecha 22/1/2020, José Luis Espert en su cuenta recibio
N°40611172 de la sucursal Miami del banco Morgan Stanley, radicada en los
Estados Unidos de América, la suma de US$S 200.000, provenientes de la cuenta
N° 002868719094 del Bank of America de titularidad de la firma "Wright
Brothers Aircraft Title Inc.", controlada por una organizacién criminal
transnacional presuntamente dedicada a desarrollar diversas actividades
delictivas, entre ellas, la fabricacion y distribucion de estupefacientes,
defraudaciones y lavado de activos.

2.- Luego, con fecha 4/3/2020 ingres6 parte de ese dinero al circuito
financiero local, mediante una primera transferencia ordenada por el propio José
Luis Espert por el monto de U$S 50.000 desde la mencionada cuenta del
banco Morgan Stanley hacia la cuenta de su titularidad CA US$S 052-101054/8
, radicada en la sucursal Martinez del BBVA Banco Francés SA. Una vez
recibido el monto de U$S 50.000 en su cuenta bancaria, José Luis Espert
procedi6 a convertirlos mediante retiro en efectivo efectuado con fecha 6/3/2020,

en la referida sucursal Martinez del BBVA Banco Francés SA. Seguidamente, el
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dia 9/3/2020, una parte de ese dinero, U$S 47.800, fue aplicada por el propio
Espert a la compra del automdvil marca BMW, modelo M240i, dominio
AE194KJ, producida en la concesionaria Bremen Motors SA, con CUIT 30
-68779614-0.

Asimismo, Jos¢ Luis Espert intent6 disimular el origen de dichos
fondos aplicados a la compra vehicular, mediante la certificacion contable de
origen de fondos efectuada por el contador Fernando Escobar, presentada al
momento de realizar la referida compra.

Luego, administré el mencionado rodado hasta el dia 5/11/2024, cuando
lo vendié a Munafé6 Automoviles y Servicios SA, recibiendo, a cambio, la suma
de US$S 62.000 (US$S 30.000 mediante tres pagarés iguales, mensuales y
sucesivos, y los USS restantes en efectivo).

Con el producido de dicha venta vehicular, adquiri6 en fecha 20/11/2024
el rodado marca Lexus RX 350, dominio AG977A0, por el que abondé U$S
129.999,88.

Para realizar dicha compra, en fecha incierta, convirtio los
dolares estadounidenses recibidos de la venta del mencionado BMW a pesos
argentinos, y los cuales aplicd con fecha 28/11/2024 al deposito de $88.000.000
en su cuenta corriente 052-000900/8 del BBVA Banco Francés SA, sucursal
Martinez. Luego, en misma fecha, desde esa cuenta, transfirid6 el monto de
$86.226.750 (equivalentes a U$S 85.000), en favor de la firma "Toyota
Argentina SA" (CUIT 33- 67913936-9).

En el contexto de esta operacion, nuevamente, José Luis Espert disimulo
el origen de tales fondos, mediante una certificacion contable de origen de
fondos efectuada por el contador Mariano Alejandro Cosentino, quien colabord
de esta manera en aquella maniobra.

3.- Por otro lado, con fecha 5 de junio de 2020 José Luis Espert efectud
una segunda transferencia por el monto de U$S 50.000, desde su cuenta
40611172 del banco Morgan Stanley radicada en los Estados Unidos de América,
hacia la cuenta CA US$S 052-101054/8 también de su titularidad radicada en el
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BBVA Banco Francés SA, sucursal Martinez, poniendo en circulacion en el
mercado financiero local parte de los fondos previamente recibidos de parte de la
firma "Wright Brothers Aircraft Title Inc.".

Luego, convirtié dichos fondos a divisas en efectivo, mediante los retiros
de US$S 20.000 y U$S 30.000 efectuados por el propio José Luis Espert con
fechas 8/6/2020 y 13/7/2020, respectivamente, en la sucursal Martinez del
BBVA Banco Francés SA.

Por ultimo, con fecha 10/2/2025, José Luis Espert aport6 ese dinero a su
esposa, Maria Mercedes Gonzalez, para la adhesién al fideicomiso "Costa
Dunas", con el objetivo de adquirir para el matrimonio la Unidad identificada
como Lote 507, del barrio Las Gaviotas, cercano a la localidad de Costa
Esmeralda, provincia de Buenos Aires. A tal fin, abonaron U$S 55.501 en
concepto de anticipo, con fecha 10/2/2025.

4.- En cuanto al origen ilicito de los fondos aplicados por José Luis
Espert, cabe destacar que, conforme la constancias del caso "United States v.
Federico Andrés Machado", N. 4:20-CR-212 KPJ, la firma Wright Brothers
Aircraft Title Inc. (desde la cual se le realiz6 la transferencia inicial por el monto
de U$S 200.000) era controlada por Federico Andrés Machado y Mercer-Erwin
Moffet, como parte de la estructura delictiva montada en el marco de la
organizacion criminal transnacional alli investigada. En ese sentido, en el marco
de la causa FGR 2609/2021, caratulada "Machado, Federico Andrés s/
extradicion" del registro del Juzgado Federal de Neuquén, Secretaria Penal N°2,
se concedid la extradicion de Federico Andrés Machado requerida por los
Estados Unidos de América, sentencia confirmada en ultima instancia con fecha
7/10/2025 por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Dicha organizacion criminal se hallaria integrada, al menos, por Federico
Andrés Machado, Debra Lynn Mercer-Erwin (titular de la empresa que transfirié
los fondos a Espert), Kayleigh Moffet, Guillermo Garcia Menéndez, Carlos
Rocha Villaurrutia, Alban Gerardo Azofeifa-Chacon, Aaron Bello-Millan y
Michael Assad Marcos, y se habria dedicado a operar aeronaves en los Estados
Unidos de América y otros lugares para facilitar el contrabando de drogas y de

ganancias obtenidas de las drogas, asi como para lavar dinero de fuente ilicita, a
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la vez que habria utilizado entidades comerciales y cuentas financieras para
facilitar un plan para defraudar a prestamistas e inversionistas con el objetivo de
que pagaran grandes sumas de dinero para comprar acronaves que no existian o
que eran inoperables. Conforme dicha investigacién fordnea, las ganancias
obtenidas a partir de dicho plan de fraude, habrian sido canalizadas a cuentas
extranjeras y vehiculos de inversion a través de transferencias electronicas y
otros medios, para continuar apoyando y facilitando las operaciones de la
organizacion criminal.

5.- Por ultimo, José Luis Espert y sus consortes de causa, desplegaron una
serie de conductas y omisiones tendientes a disimular el origen ilicito de los
fondos recibidos en la cuenta 40611172 del banco Morgan Stanley, radicada en
los Estados Unidos de América.

Sobre este aspecto, José Luis Espert, con fecha 7/6/2019, suscribié un
contrato de locacion de servicios con Federico Andrés Machado, en su caracter
de gerente general de una empresa minera radicada en Guatemala, denominada
"Minas del Pueblo", mediante el cual el imputado se comprometia a realizar "un
analisis de mercado y el asesoramiento integral para refinanciar su deuda y a
confeccionar un plan estratégico de ampliacién y crecimiento de la empresa a
tres afos, con su seguimiento y control, informando periddicamente al comitente
sobre los avances del trabajo encomendado". En dicho contrato se consignd que
José Luis Espert recibiria como contraprestacion el pago del monto total de un
milléon de dolares estadounidenses (USS 1.000.000), pagaderos, segun el
documento, mediante una entrega inicial de cien mil dolares estadounidenses
(U$S 100.000) al momento de suscripcion del contrato, y el saldo de novecientos
mil doélares estadounidenses (U$S 900.000) en sucesivas cuotas mensuales
durante el plazo de un afio a contar desde su firma. No obstante, la tarea alli
referenciada nunca fue cumplida y el contrato fue utilizado para justificar el
ingreso de los fondos recibidos de parte de la organizacion criminal integrada por
Machado, acorde con lo precedentemente detallado.

A la vez, José Luis Espert, con la colaboracién del contador Mariano
Alejandro Cosentino, mas otras personas, omitio declarar ante la Administracion

Federal de Ingresos Publicos (AFIP), actual Agencia de Recaudacion y Control
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Aduanero (ARCA), la tenencia de la referida cuenta del banco Morgan Stanley y
la recepcion de dichos fondos en esa cuenta; y omitid exteriorizarla en el marco
de las declaraciones juradas del impuesto a las ganancias e impuesto sobre los
bienes personales correspondientes al periodo fiscal 2020, presentadas ante el
organismo recaudador. En la misma omision incurrid al suscribir su declaracion
jurada presentada conforme resolucion 1695/2013 del entonces Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos de la Nacion al asumir como diputado nacional.

Tampoco emiti6 la factura "E" correspondiente, en caso de que hubiera
prestado realmente los servicios que surgen del mencionado contrato apdcrifo de
locacion de servicios.

Por otra parte, José Luis Espert constituy6 la firma Varianza SA (CUIT 30
-71678112-3) el dia 13/12/2019 (es decir, luego de haber suscripto el
contrato referido y meses antes de recibir la transferencia cuestionada en su
cuenta de los EE.UU.), con el tnico objetivo de justificar los ingresos personales,
para disimular asi el uso de los mencionados fondos de origen ilicito.

Por lo tanto, la sociedad mencionada contribuyd con las maniobras
referidas, ya que resultd una mera pantalla carente de cualquier actividad real, y
fue utilizada con exclusividad para generar ingresos ficticios, por prestaciones de
servicios simuladas de Jos¢ Luis Espert, pagadas por la sociedad guatemalteca, y
asi poder disimular la aplicacion del dinero de origen ilicito aqui referido. En
particular, Varianza SA simuld haber abonado $1.191.666,67 en favor de José
Luis Espert, en concepto de sueldos, durante el ejercicio 2020, con el objetivo
ilicito arriba declarado, extremo contable que fue plasmado tanto en las
declaraciones juradas presentadas por José Luis Espert a titulo personal, como en
aquellas presentadas por la compafiia.

En cuanto a Mariano Alejandro Cosentino, brindé a Espert un
asesoramiento contable imprescindible para determinar el modo en que se
disimularia el origen del dinero espurio, a la vez que aportd las necesarias
certificaciones contables de origen de bienes para la realizacion de las
operaciones descriptas. Por ultimo, mediante la elaboracion de diversos
documentos y su presentacion en numerosas reuniones, Cosentino ide6 el modo

de disimular el dinero mal habido, una vez que los imputados tuvieron noticias
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de que la situacion procesal de Federico Andrés Machado podria poner en
evidencia la existencia de los cobros ilegales referidos. Ello finalmente fue
plasmado en las declaraciones juradas de bienes de José Luis Espert, elaboradas
y presentadas con la colaboracion de Cosentino (fs. 314 y 432).

A su turno, a Mariano Alejandro Cosentino y a Varianza SA se les imput6

haber intervenido en los hechos arriba descriptos (fs. 320 y 316)

I1L.- Los descargos:

En oportunidad de efectuar sus descargos, José Luis Espert primero
ejercio su derecho a negarse a declarar, planteando cuestionamientos al modo en
el que se llevo a cabo la instruccion (conf. fs. 314), mas luego lo hizo a través de
diversos descargos presentados por escrito (fs. 432, 433, 671, 676, 679, 684 y
686).

En primer lugar, detalld sus antecedentes y formacion académica,
presentdndose como un economista con décadas de ejercicio profesional,
académico y de divulgacion y luego realizd un detalle de su patrimonio,
sosteniendo que el mismo "se explica solo, y con escrituras". A tal fin, se remitid
al cuadro elaborado por su anterior defensa a fs. 137 y sostuvo que sus ingresos
se componen de "dieta, campo, derechos de autor, con su origen identificado
peso por peso”. Resaltd que su vida transcurre en publico, por lo que no resulta
una eleccion adecuada para quien pretenda lavar dinero.

En ese marco, indic6 que "Antes de todo tecnicismo, pido a V.S. que lea,
en cinco frases, lo que de verdad ocurrio. En 2019 firmé un contrato de
consultoria ante escribano, con apostilla internacional. En enero de 2020 cobré
un anticipo de U$S 200.000 en una cuenta con mi nombre, en un banco de
primera linea de los Estados Unidos. Usé ese dinero a la vista de todos:
transferencias firmadas por mi, compras con factura a mi nombre. Cuando me
enteré de las sospechas que habia sobre Machado, lo dije publicamente y
regularicé mi situacion ante el fisco, asumiendo impuestos e intereses. Hice todo
con mi nombre y con recibo: ésa es toda la “maniobra”. Todo lo que hice tiene
fecha, firma y banco; todo lo que se me atribuye se infiere de un

L3 »
presuntamente .
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Luego, puntualizd que conocié a Federico Andrés Machado a fines de
2018 o principios de 2019, por presentacion de Pablo De Luca, quien se lo
introdujo como un simpatizante de su candidatura y que fue en ese marco que ¢
ste le puso a disposicion una camioneta y algunos viajes de avion durante la
campafia electoral de 2019. El trato que tuvieron, dijo, fue "esporadico y social"
y nada en ¢l le hizo imaginar que tuviera relacion con actividad ilicita alguna; en
ese marco, aclard que "no compartimos sociedad, negocio ni administracion; no

tuve acceso a sus empresas, a sus cuentas ni a sus asuntos, ni el a los mios" (el

destacado pertenece a este auto).

Manifestd que, en paralelo a ello -aunque sin dar ningtn tipo de detalle
sobre circunstancias de modo, tiempo, lugar, o cualquier otro pormenor- "surgio
la posibilidad de una consultoria profesional que me encomendo Machado para
una de sus empresas".

Con tal motivo -siempre segun su relato-, el 9/5/2019 "el gerente general
de Minas del Pueblo S.A., Sr. Ivan Morales”, le escribio solicitandole una
propuesta de consultoria por doce meses sobre reestructuracion de deuda y planes
de ampliacion y crecimiento.

Explico que el contrato se firmo el 7/6/2019 en la Ciudad de Buenos
Aires, su firma se certifico ante escribano el 19/6/2019 y se apostillo el
26/6/2019. A la vez, indico que el 22/9/2019 remitid por correo, con sus asesores
en copia, los datos de la cuenta a los fines del cumplimiento de ese contrato y que
el 22/1/2020 recibid un anticipo de U$S 200.000 en su cuenta del banco Morgan
Stanley de la ciudad de Texas, EEUU.

Afirm6 que las tareas referidas en el contrato iniciaron una vez concluida
la campaifia electoral -segun lo previamente pactado con Machado, en tanto "era
consciente de la virtual imposibilidad de que yo ganara las elecciones
presidenciales"- y que, mas alla de esas tareas iniciales, su ejecucion se frustro
por causas ajenas a ¢l: la falta de entrega de informacion por la contratante, la
pandemia y la situacion legal de Machado, de la que habria tomado

conocimiento "como se entero el pais” en abril de 2021 por medios periodisticos.
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A la vez sostuvo que no devolvid el anticipo "por cuatro razones simples:
porque el anticipo no reintegrable es prdctica corriente en la consultoria(...),
porque la frustracion fue de la contratante, que nunca entrego la informacion
comprometida, porque nadie me lo reclamo jamas, y porque la clausula tercera
del contrato expresamente me facultaba a ello".

Con relacién al primer tramo de la intimacion, sefialé que es "un hecho
que jamas negué y que yo mismo documenté”; puntualmente indicé que "El giro
ingreso a una cuenta de mi titularidad, nominada y a mi nombre, en un banco de
primera linea de los Estados Unidos, con la referencia expresa "for further credit
to 852017501 JOSE LUIS ESPERT’: el dinero viajo identificandome' (sic).

Respecto de las aplicaciones concretas imputadas, sostuvo que las
transferencias, los retiros y la compra del automoéovil BMW fueron actos
firmados, facturados y registrados a su nombre; que la certificacion contable de
origen de fondos constituye un recaudo registral y no un acto de disimulo; que el
automovil Lexus adquirido con posterioridad se abond con recursos declarados,
dado que al momento de la compra no habia vencido ninguno de los pagarés de
la venta del BMW; y que no existe traza alguna entre el efectivo retirado en 2020
(U$S 50.000) y el anticipo del fideicomiso "Costa Dunas" de 2025 (U$S 55.501),
cuya declaracion jurada, ademas, aun no habia vencido al momento de la
imputacion.

En materia fiscal, argumentd que siempre existié una unica cuenta en el
exterior, migrada del banco UBS al banco Morgan Stanley y que la no
identificacion de esta segunda entidad bancaria en sus declaraciones juradas ante
la ARCA se debid a un error de rétulo de sus contadores. A la vez, agregd que
rectificd espontaneamente sus declaraciones juradas de los periodos 2020 a 2024
los dias 7 y 8 de marzo de 2026, asumiendo la deuda resultante. Neg6d que
Varianza S.A. fuera una sociedad pantalla, dado que su sede era su propio
domicilio y el giro de sus negocios nunca paso por ella y la califico como "un
proyecto que quedod trunco". A la vez, califico el asesoramiento que le fuera
brindado por contador Cosentino como tributario y posterior al afio 2021.

En relacion con el origen de los fondos recibidos, remarcé que no se ha

demostrado que esos concretos U$S 200.000 hubieran provenido de ilicitos
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penales. Ello toda vez que la sentencia recaida en EEUU no afirmo6 que la cuenta
remitente de titularidad de Wright Brothers Aircraft Inc. fuera controlada por
Machado y Mercer-Erwin "como parte de la estructura delictiva" alli juzgada y
menos aun que esos fondos provengan de alguno de los hechos alli juzgados. Por
el contrario, sostuvo que esa cuenta era fiduciaria y operaba con multiples
contrapartes comerciales. A la vez, adujo que la extradicion no equivale a una
condena, que las investigaciones guatemaltecas sobre Machado fueron
archivadas y que el mencionado habria admitido un fraude con aeronaves, pero
se habrian desistido sus cargos por narcotrafico.

Denuncié contradicciones en el dictamen fiscal: que el contrato es tratado
a la vez como "incontrovertible" y como ficticio y que no hay simulacion
acreditada del acto juridico; que se imputa un delito continuado desde 2020 pero
el conocimiento se data en 2021; y que el dinero es considerado simultaneamente
renta propia gravable y producto de un delito ajeno.

Indicé que los audios invocados como prueba datan del afio 2021 -por lo
que mal pueden fundar el conocimiento sobre la ilicitud de fondos recibidos un
afio antes- y en su mayoria corresponden a conversaciones entre terceros. A la
vez indicd que los testigos Luis y Santiago Palma Cané y Gonzélez Bonorino
corroboraron la génesis del contrato.

A raiz de ello, concluyo que faltan los cuatro elementos que, a su criterio,
exige el art. 303 del CP —accion tipica, origen ilicito, simulacion y dolo—, en
funcién de lo cual solicitd su sobreseimiento (art. 336, inc. 3°, CPPN) o, en
subsidio, la falta de mérito (art. 309).

En una segunda presentacion (fs. 671) sostuvo que el pedido de
indagatoria formulado por el MPF construye el dolo sobre la "ignorancia
deliberada", cuyos requisitos son acumulativos y presuponen una sospecha previa
basada en informacion disponible. Sefialé que el MPF ubica el conocimiento de
Espert en abril de 2021, con base en un audio del 25/4/2021, es decir, con
posterioridad al cobro, y recordé que el dolo posterior resulta irrelevante.

Acompafio publicaciones de 2014 a 2019 que presentaban a Machado
como empresario y "mecenas" de la aviacion naval e invocd la testimonial

brindada en sede de la fiscalia por Sebastidn Lacunza sobre otros clientes
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publicos de Machado, sosteniendo que todo ello daba cuenta de un empresario
conocido, de renombre con multiples clientes, nada que permita sostener lo que,
mucho tiempo después surgio, en relacion a la investigacion llevada a cabo en
EEUU. Cuestion6 que se le exija a un particular, que no era sujeto obligado en
los términos de la Ley 25246, una sospecha que no tuvieron instituciones tales
como la Armada Argentina, la UIF, la IGJ, el BCRA, la ANAC, la DNM o la
ARCA.

En una tercera presentacion, formulada puntualmente en oposicion a la
solicitud de procesamiento incoada por el MPF, indicando que la maniobra no
consistiria en lavado de activos, en tanto el dinero no habria regresado a su
titular; que los giros de la sociedad justificaban los montos que surgen del
contrato, que no habria habido ocultamiento en tanto toda la maniobra se hizo
por medios documentados, y que -en resumidas cuentas- la lectura integra de las
piezas del contrato desmienten la simulacion que postula la Fiscalia.

De igual modo, entendié que la lectura integra de la documentacion
aportada por el Ministerio Publico de la Republica de Guatemala sobre el
comportamiento tributario de Minas del Pueblo, explicaria correctamente la
justificacion del monto para la contratacion de Espert.

En la oportunidad, también cuestiond el elemento subjetivo sobre el que
reposa la acusacion, en tanto -segun sostiene- los audios analizados en su
completitud no exteriorizan una representacion en cabeza de Espert "al tiempo de
la operacion” sobre la existencia de negocios ilicitos llevados a cabo por
Machado, sino, por el contrario, que el negocio del que provino el pago es
legitimo.

Puntualmente, critic6 que "lo que la acusacion debe acreditar es que
nuestro asistido se represento el origen delictivo de los fondos al tiempo de
recibirlos y sobre datos serios y objetivos. Eso es, precisamente, lo que no
acredita” (fs. 676)

Luego, a fs. 679 ampli6 la contestacion al dictamen fiscal referido en lo
relativo a los vuelos de 2019. Afirmé que, segun la PSA, se trat6 de 36 tramos,
equivalentes a 18 viajes de ida y vuelta, todos de cabotaje, entre el 12/4 y el

7/8/2019, con un itinerario propio de una campana presidencial. Sefiald6 que so6lo
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el 25,6% de los movimientos de la aeronave LV-CBZ en 2019 lo tuvieron como
pasajero; que dicha aeronave era operada por MED Aviacion S.A. con certificado
de explotador de la ANAC y que, segun sus directivos, era habitual trasladar
candidatos; y que la N28FM abandono el pais el 21/7/2019.

Destaco que todos los vuelos fueron declarados ante la PSA y que trece
formularios llevaban la leyenda de excepcion del art. 45 de la Disposicion PSA
365/2018, aplicable solo a vuelos de riesgo bajo. A la vez, sostuvo que la
autorizacion de cabotaje de la N28FM correspondia al explotador y no al
pasajero.

Argument6 que el peritaje llevado a cabo en la causa CFP 1780/2021
midio el costo operativo de la aeronave y no un valor recibido por ¢l —habiendo
la propia perito sugerido la intervencion de especialistas—, y afirm6 que los
vuelos fueron privados y sin cargo. Resaltd, por ultimo, que el testigo Gatti,
quien conocia personalmente a Machado, tampoco sospechd de él, y mantuvo
todas sus reservas, incluida la de recurrir en casacion y por via extraordinaria.

Luego, a fs. 684 se refirio a la declaracion testimonial del ex piloto de la
aeronave LV-CBZ brindada el 9 de septiembre de 2026 en la causa arriba
referida indicando que de la misma se evidencia: a) que la firma Minas del
Pueblo SA tenia una actividad real y comprobable y b) que aquel piloto, siendo
argentino al igual que Espert, fue contratado para brindar servicios a aquella
firma en Guatemala.

Finalmente, a fs. 686, se presentd nuevamente en respuesta al dictamen
fiscal de fs. 683, ocasion en la que, reiterando los argumentos expuestos en las
presentaciones anteriores, en definitiva, concluyé que yerra el MPF en cuanto a
"el conocimiento y el plan supuestamente ilicitos, inferidos de una pretendida
capacidad -que no es tal-, no se compadecen con la realidad objetiva de las
pruebas, cuya presentacion sesgada y forzada en autos no es precisamente esta
defensa quien lo hace".

A su turno, a fs. 316, Espert se present6 también en indagatoria en su

caracter de representante legal de la sociedad Varianza SA, oportunidad en la que
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la mentada sociedad hizo uso de su derecho a negarse a declarar, a la vez que
presentd documentacion y se remitid a las consideraciones y cuestionamientos
vertidos por José Luis Espert en su descargo.

Por su parte, Mariano Alejandro Cosentino declar6é a fs. 320 y luego
ampli6 su defensa mediante los escritos obrantes a fs. 321, 395, 680 y 687.

A través de su descargo inicial sostuvo que no participd, ni asesord, ni
intervino en forma alguna en las operaciones que se investigan ya que los hechos
sucedieron entre junio de 2019 y enero de 2020 mientras que su intervencidon
profesional para José Luis Espert comenzo en mayo de 2021. Indicé que fue
convocado a tal fin por Fernando Escobar, quien revestia el rol de contador de
Espert hacia afios. Dijo que acepto el encargo sobre la base de la informacion que
ambos le suministraron y de la documentacion que tuvo a la vista y sobre la
confianza que le dio el primero, con quien tiene un vinculo profesional, de buena
relacion personal y de confianza hace afios. Afirm6 que el encargo fue
estrictamente tributario: el encuadre impositivo del contrato con Minas del
Pueblo y la revision de las DDJJ correspondientes al afio 2020 de José Luis
Espert.

Afirmé que la cuenta de Morgan Stanley de titularidad de Espert no
estaba oculta, sino que era la continuadora de la cuenta declarada en el banco
UBS. Atribuy6 la mencion erronea del banco en la DDJJ de 2019 a un error de
carga anterior a su intervencion, favorecido por la precarga del sistema de la
ARCA.

Sefiald que el contrato se firm6 en CABA el 7/6/2019 y no en Guatemala
como afirma el MPF, y que contaba con firma certificada, legalizacion y
apostilla, por lo que lo tuvo por valido al momento que le fuera exhibido. Aclaré
que fue ¢l quien advirtié que el pago provenia de Wright Brothers Aircraft Title
Inc. en lugar de la obligada, cuestion que le planted a Espert, quien lo atribuy6 a
un pago por cuenta y orden. Esa circunstancia, a su juicio, no alteraba el
tratamiento fiscal.

Sostuvo que aconsejé declarar los USD 200.000 como exportacion de
servicios gravada y que sus papeles de trabajo incluyeron ese ingreso, asi como

también el saldo de USD 118.271,40. Agregd que la omision de dicha
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declaracion -pese a su consejo- fue decision exclusiva del contribuyente y que le
explico el alcance del secreto fiscal para vencer su reticencia a declarar.

Explicoé que los archivos de Visio y PowerPoint -que aport6 y se hallan
glosados a fs. 322/327 registran lo discutido en las reuniones y no expresaban
decisiones propias. Respecto de las certificaciones del automovil Lexus
(11/2024) y del Fideicomiso Costa Dunas (4/2025), dijo que se ajustaron a la
Resolucion Técnica 37 del CPCE y que la adhesion al fideicomiso ya estaba
perfeccionada antes de que ¢l certificara el origen de los fondos.

Postulé la atipicidad de su conducta por cuatro razones: no hubo
ocultamiento, el delito precedente no esta definido, la integracion mediante el
automotor BMW ya estaba consumada y no tenia un deber de debida diligencia
que permitiera aplicarle la "ceguera deliberada". Afiadi6 que su aporte no fue
necesario en los términos del art. 45 CP. Y destaco6 que conservo toda su
documentacion, que cobr6 un honorario fijo y que no intervino en Varianza S.A.

En el marco de dicha indagatoria contestd preguntas del tribunal, del MPF
y de su defensor y en ese marco dijo que no emiti6 facturas de Varianza SA ni
participo de su creacion, aunque admitidé que su facturacion intercompany no le
parecia razonable. Manifestd desconocer por qué Espert abrio la cuenta en el
Morgan Stanley y no continu6 con la del banco UBS. Reconocié el chat
identificado como "4062" entablado con Escobar y explicé que su mensaje del
26/4/21 se referia a que, al buscar en internet a la empresa remitente, esta
aparecia vinculada a la investigacion de Machado en EE.UU. Relaté que tuvo
dos o tres reuniones con Espert (en fechas 3 y 7 de mayo del 2021), en las que
estuvo presente un abogado, desconociendo las razones de esa presencia.

Dijo que en ellas Espert afirm6 haber prestado el servicio a Minas del
Pueblo SA sin viajar a Guatemala y que en ese marco no exhibid -ni le fue
requerido- respaldo alguno en relacién a ese servicio. El imputado a la vez
afirm6 haberle planteado, en ese marco, alternativas que resumié como "hacer lo
correcto o no declararlo”, explicandole a Espert las consecuencias de cada una de
esas alternativas. Agregd que supo que el saldo no se declar6 y nada mas, y que
no recuerda si fue ¢l quien presentd las DDJJ en cuestion. Precisé que, luego de

ello confecciond las DDJJ impositivas anuales de Espert hasta el periodo 2024
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trabajando solo con saldos bancarios, sin acceso a sus extractos bancarios.
Manifesté ignorar por qué se pagaron USD 200.000 de un contrato de USD
1.000.000, y dijo que Espert nunca le hablé de Machado, ya que no tenian una
relacion tal como para que se diera esa charla.

A fs. 395 la defensa ampli6o aquellos fundamentos remarcando que
23/10/2019 la cuenta del banco UBS quedo en cero tras girar USD 418.993,50, el
mismo importe que ese dia ingres6 en Morgan Stanley identificado como
proveniente de UBS, de alli que la primera resulte continuadora de la segunda,
mas alla de lo erroneamente consignado en la DDJJ presentada por Espert.
Explico que la "reclasificacion" de sus papeles de trabajo no suprime conceptos,
sino que los resta en forma visible, conservando su denominacion, cuenta e
importe. Sefialdo que los impuestos se calcularon en paralelo sobre la version real
y sobre la presentada, practica que, segin dijo, sirve para deslindar la
responsabilidad del profesional frente a su cliente. Sostuvo que no declarar un
bien no vuelve ilicito su origen, e invocd los regimenes de blanqueo y la Ley
27.799.

Luego, volvio a ampliar los fundamentos de su descargo a fs. 680,
ocasion en que indico que el MPF habia cambiado su plataforma factica en el
marco del pedido de procesamiento ya que ahora pretendia imputarle actos
posteriores a mayo de 2021. Destaco que cobro USD 900 por su tarea, que su
asesoramiento fue impositivo y no contable y que es la propia Fiscalia la que
atribuye a Espert la decision de no declarar (art. 13, Ley 11.683).

Invocd un audio de Escobar del 27/1/2020 que menciona la "cuenta
blanca declarada" y afirm6 que la vinculacion de Wright Brothers Aircraft Inc.
con el delito recién se documento en la causa norteamericana en 2023 y 2025.

Plante6 que, en lo que a ¢l respecta, el contrato era real y tenia fecha
cierta desde junio de 2019, y que Espert habria omitido declararlo por razones
reputacionales tras la detencion de Machado, no para lavar dinero.

Sin perjuicio de ello, también indicaron que "La encomienda de una tarea
especifica sobre las finanzas de una de dichas empresas, Minas del Pueblo, bien
podria tratarse de una tarea cuya presencia en el contrato consistiria en darle

un contenido que justificara y mantuviera el nexo buscado a través de la union
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contractual. Lo importante para Machado era asegurar el vinculo con Espert y,
para Espert, recibir el millon de dolares prometido. Espert afirma que comenzo
a realizar tareas para Minas del Pueblo. No lo podemos descartar. Si
pretendiera cobrarlos en caso de incumplimiento o rescision unilateral del
contratante, deberia demostrar que habia comenzado su tarea".

Por ultimo, califico sus certificaciones de origen de bienes como recaudos
reglados, que cualquier matriculado podia emitir, y sin trazabilidad con la
transferencia.

Finalmente, a fs. 687, se presentd nuevamente a fin de refutar las
argumentaciones sostenidas por el MPF. Puntualmente, sefialé que lejos de
resultar impertinente -como postula el acusador- resulta sustancial la
determinacion respecto a que la cuenta del banco Morgan Stanley era la
continuadora de aquella abierta en el UBS.

Asi, entendid que "si la existencia de una cuenta no declarada fue
utilizada anteriormente como prueba de ocultamiento, no puede convertirse
simplemente en un dato ‘'marginal’”, resultando dicha diferencia sustancial para
la participacion que se le enrostra a Cosentino; en tanto si la cuenta fuera
clandestina podria resultar un alerta sobre una actividad desconocida del
contribuyente, mientras que la otra opcion resulta solo "la omision de una
declaracion impositiva sobre un determinado ingreso", que podria estar inspirada
en razones de oportunidad.

En ese marco, también postuld esa parte que la Fiscalia no se habria
hecho cargo de la necesaria trazabilidad de los fondos para reprocharle a
Cosentino la participacion criminal que pretende, en tanto, entre las
certificaciones efectuadas en 2024 y 2025 y la transferencia de los 200.000
dolares, transcurrieron cuatro y cinco aflos, respectivamente.

Ademas, cuestiond que el MPF no ha acreditado cargo de la contribucion
tipica de Cosentino, en tanto no ha podido demostrar -a su criterio- por qué sus
actos eran necesarios y "especialmente, como una certificacion posterior pudo

posibilitar una operacion anterior”.

IV.- Temperamento a adoptar: situacion procesal de los imputados.
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Sentado cuanto precede, corresponde en este estado pronunciarme en
orden a la situacidon procesal de los encausados José Luis Espert, Varianza S.A.,
y Mariano Cosentino.

Como punto de inicio, cabe definir al lavado de activos como el proceso
por el que se da apariencia de legalidad al dinero o bienes procedentes de la
comision de un ilicito penal y, en sentido amplio, la adquisicidon y utilizacion de
los bienes ilicitamente obtenidos (Vidales Rodriguez, Catalina, Los delitos de
receptacion y legitimacion de capitales, Tirant lo Blanch, Valencia, 2001, pag. 75
y en similar sentido: Ardnguez Sanchez, Carlos. El delito de blanqueo de
capitales. Ed. Marcial Pons, Madrid Barcelona, 2000; Ferré Olivé, Juan Carlos.
Blanqueo de dinero y corrupcion en el sistema bancario, Ediciones Universidad
de Salamanca, 2002; Abel Souto, Miguel Angel, El delito de blanqueo en el
Cddigo Penal espaiiol, Bosch, Barcelona, 2005; entre otros).

Como se ha sostenido en los numerosos pronunciamientos en la materia,
el abordaje de actividades vinculadas a la llamada delincuencia organizada
transnacional requiere de un compromiso profundo, particularizado y especifico
a la hora de la actuacion del Estado y sus diversas agencias, con el objetivo de
compatibilizar las exigencias mundiales, las necesidades locales, el respeto por
los principios constitucionales que rigen nuestro ordenamiento y la eficacia en la
prevencion y sancion de dichos comportamientos, en aras del cumplimiento de
los compromisos internacionales asumidos.

La necesidad de la sociedad de reaccionar frente a actividades de la
delincuencia organizada y las nocivas consecuencias que el lavado de activos
acarrea, traspasando las fronteras locales, motivo en principio su configuracion a
nivel internacional y la elaboracion de los lineamientos que habrian de informar
las politicas internas de cada pais.

En ese contexto, las principales potencias econdmicas mundiales,
promovieron la creacion del Grupo de Accion Financiera Internacional (GAFI),
con el objeto de desarrollar acciones coordinadas mundialmente y dirigidas a
combatir aquel fendmeno criminal, para asi evitar la utilizacion de los sistemas
financieros de los diversos paises por las organizaciones criminales (En el marco

de la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo — OCDE, el Grupo de los Siete
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paises mas industrializados del mundo (G7) en su XV Cumbre Econdémica
realizada en Paris en julio de 1989 decidié crear el mencionado organismo,
integrado por los paises participantes y abierto a otros estados interesados).

De esta organizacion resulta menester destacar las llamadas “40
Recomendaciones” entre las cuales se indica que los paises deben tipificar el
lavado de activos en base a la Convencion de Viena y la Convencion de Palermo,
agregando que los Estados deben aplicar el delito de lavado de activos a todos los
delitos graves, con la finalidad de incluir la mayor gama posible de delitos
determinantes.

Las Recomendaciones fueron el punto de partida del desarrollo de
legislaciones locales, tal como sucedio en nuestro pais el dia 13 de abril del afo
2000 con la sancion de la ley 25.246, la cual tipifico el delito de lavado de
activos de origen delictivo y dispuso mecanismos de prevencidén y sancion de
dichas actividades, como la creacion de la Unidad de Informacion Financiera; la
sancion de la ley 26.268, que sobre el tema amplioé la competencia de dicha
Unidad y la ley 26.683, que derogo el articulo 278 del Cédigo Penal e incorpord
la figura del articulo 303, asi como también la reciente sancion de la Ley 27.739
que profundizéd aquellas prerrogativas estatales adecuandolas a la nociones del
enfoque basado en riesgos previsto en la Recomendacion N°1 del GAFI.

Ahora bien, sobre la estructura tipica de la figura en cuestion (en base al
art. 303 inc. 1 del Codigo Penal), se ha sostenido que las operatorias de lavado de
activos reconocen tres etapas de realizacion, siendo la primera de ellas
-colocacion- aquella en la cual el dinero producido por el ilicito precedente es
colocado de alguna manera (compra de bienes o servicios, operaciones bancarias
o financieras, entre muchas otras modalidades posibles) en el circuito econdémico
formal (cfr. CFCP, Sala III, “Sanchez, Pedro Norberto y otros S/ recurso de
casacion”, c. 1313/2013, Reg. N° 2377/14, rta: 11/11/2014).

Con similar horizonte, D"Albora ha referido que “tres etapas diferentes
han sido reconocidas en el proceso de ‘lavado’: una inicial o de colocacion, en
la cual la organizacion criminal dispone del producto de su actividad y obtiene
su ingreso en el sistema financiero. Luego tiene lugar la denominada

estratificacion, durante la cual se llevan a cabo el mayor numero posible de
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transacciones diferentes, con la finalidad de impedir que pueda reconocerse,
luego de todo el proceso, el arbitrio utilizado para la ‘colocacion’. Finalmente
llega el momento de la integracion, cuando puede disponerse de los fondos
dentro del marco economico legitimo porque provienen -en lo inmediato- de
actividades financieras que, en si mismas, son licitas” (cfr. D" Albora, Francisco
J., “Lavado de dinero”, 2da ed., Ad Hoc, Bs. As., 2011, pp. 20/21).

Bien se ha dicho que el lavado de activos (por entonces blanqueo de
capitales) tiende a presentarse en muchos casos como una actividad criminal
compleja, en la que la vinculacion con el delito previo no puede supeditarse a la
estricta aplicacion de las reglas de accesoriedad que puedan condicionar su
naturaleza de figura auténoma (cfr. Zaragoza Aguado, Javier Alberto, “El
blanqueo de bienes de origen criminal”, en “Combate al Lavado de Dinero en
los Sistemas Judiciales”, CICAD/OEA- SEDRONAR, N° 1, 2002, p. 26).

Asimismo, en cuanto al denominado “ilicito precedente” se ha sostenido
en numerosos precedentes jurisprudenciales del mas Alto Tribunal Penal del pais
que la procedencia criminal de los bienes que son objeto de lavado no requiere
sino la comprobacion de una actividad delictiva previa de modo genérico que,
segun las circunstancias del caso, permita la exclusion de otros origenes posibles,
sin que sea necesaria ni la demostracion plena de un acto delictivo especifico ni
de sus concretos participes (cfr. CNCP, Sala I, c. 6754, “Orentrajch, Pedro y
otro s/ recurso de casacion”, Reg. N° 8622, rta: 21/3/2006, entre otros.).

En definitiva, lo expuesto precedentemente define el contexto normativo
y valorativo en el marco del cual deben analizarse las conductas prima facie
estimadas como constitutivas de maniobras de lavado de activos y a partir de la
interpretacion de la lectura amplia de la figura penal en trato, la misma
comprende entonces la “adquisicion y utilizacion de bienes ilicitamente obtenidos

Al respecto se ha sostenido que puede afirmarse la reconstruccion de los
hechos de lavado de activos recurriendo a la prueba de indicios, y desde la
determinacion de la existencia del hecho pueden validamente desprenderse
-como indicios salientes y de particular significacion probatoria- la

comprobacion de que los acusados registran movimientos patrimoniales
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injustificados, que carecen de actividad comercial o profesional licita que
justifique o sustente tal giro patrimonial, y que poseen vinculos o conexiones con
actividades ilicitas, o con personas o grupos que llevan a cabo tales actividades
(cfr. CFCP, Sala IlIl, “Sanchez, Pedro Norberto”, ya citado, y en similar sentido,
STS, Sala en lo Penal, sentencia 3613/1997 del 23/5/1997).

De igual modo, la posibilidad de que los bienes originarios o subrogantes
adquieran la apariencia de origen licito no exige que los bienes hayan adquirido
efectivamente tal apariencia, pues basta con que el autor haya creado la
posibilidad de que ello suceda. La propia letra de la ley coloca a la consecuencia
como “posible” en cuanto a dicha apariencia (cfr. Cérdoba, Fernando J., "Delito
de lavado de dinero", Ed. Hammurabi, Ira. edicion, 2019 pags. 33/34).

Sobre ello, se ha expuesto que la referencia “de cualquier modo pusiere
en circulacion en el mercado, bienes provenientes de un ilicito penal” se halla
precedida de diferentes verbos que tienen raiz comun en la circunstancia de
configurar actos sucedidos por la descripcion del efecto que deben tener, es decir,
la posibilidad de que los bienes adquieran la apariencia de tener origen licito.
Con ello, estas referencias permiten conocer cudl es el contexto de aplicacion del
tipo penal, la clase de bienes a los que esta dirigido y qué es lo que se busca
evitar, delimitando los comportamientos prohibidos (cfr. CFCP, Sala 1V, “Santi,
Américo y otros s/ recurso de casacion”, CPE 1814/2017/TO2/CFC23, Reg. N°
1295/23.4, rta. 22/9/2023)

Sentado lo hasta aqui sefialado, encontrandose esta judicatura compelida
a resolver la situacion procesal de los aqui imputados, luego de un estudio
integral de las evidencias aunadas al expediente, habra de concluirse, seglin las
reglas de la sana critica, que los elementos colectados conforman un plexo
cargoso, serio, preciso y concordante que autoriza a responsabilizar penalmente a
los justiciables en relacion con los eventos disvaliosos que se les imputaran al
momento de prestar declaracion indagatoria, cada uno en orden a la calificacion
legal y grado de participacion criminal que les sera atribuida.

En cuanto al grado de conocimiento que legalmente es exigido en esta
instancia del proceso, cabe recordar que consiste en la superacién de la inicial

sospecha hasta el grado de probabilidad en torno a la existencia del hecho y la
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participacion del imputado (Jauchen, Eduardo M., “Tratado de la prueba en
materia penal”, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2009, Santa Fe, p. 41).

Sabido es que difiere del grado de conviccion que le es impuesto a los
jueces para el dictado de una sentencia condenatoria, pues aqui se exige un
mérito sustantivo de probabilidad positiva, por lo que aquel silogismo indica que
el tribunal de juicio, a partir de la estimacion de la plataforma probatoria
ventilada en el debate, sera el encargado de superar el estindar de toda duda
razonable para arribar a un veredicto condenatorio (certeza positiva), siendo que
solo en esta instancia la hipotesis delictiva no ha alcanzado su mayor grado de
confirmacion.

En ese norte se ha dicho que “El procesamiento es una decision
jurisdiccional emitida por el juez a cargo de la instruccion que, bajo la forma de
auto, analiza la prueba colectada, conforme a las reglas de la sana critica, para
llegar a la creencia, prescindente de certeza plena, de que se cometio un delito y
que el imputado se encuentra vinculado a su ejecucion (como autor, participe o
instigador). Es un juicio de probabilidad [CNCP, Sala III, ED, 187-1237;
CCCF, Sala I, DJ, 2001-2 -322; CCC, Sala 1V, JA, 1995-1V-573], que no supone
por tanto certidumbre apodictica [CCCF, Sala I, LL, 2001-B-110;, CF
Corrientes, Litoral, 2001-1036,; CF Bahia Blanca, DJ, 2001-2-883; CCC, Sala I,
DJ, 2001-3-333] y que importa el reconocimiento del mérito de la imputacion
[Claria Olmedo, Tratado..., t. IV, p. 351]” (NAVARRO, Guillermo Rafael y
DARAY, Roberto Raul, "Codigo Procesal Penal de la Nacion, Andlisis doctrinal
y jurisprudencial”, 1° ed, Hammurabi, 2004, t. 2 p. 839.)

Es que, el auto de procesamiento, si bien significa un avance en orden al
conocimiento de la imputacion, no deja de ser un acto provisorio y, por tanto, no
debe ser confundido con la consecuencia necesaria del proceso, esto es, la
sentencia.

En tal sentido, y a partir de la resefia efectuada en los puntos [ y II de este
decisorio, puede afirmarse que, la inicial sospecha basada en la denuncia y la
documentacion aportada alli, se vio reforzada por el resultado de las
numerosisimas diligencias motorizadas por el MPF, los registros domiciliarios

efectuados y las demas cuestiones suscitadas, a raiz de las cuales se termin6 de
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delimitar, en definitiva, el objeto de la encuesta y la imputacion que fuera luego
cursada.

Para un mejor y més ordenado andlisis de las situaciones procesales a
resolver, se organizara la resolucién segun cada imputado y su participacion en
los hechos atribuidos.

Ello conforme las consideraciones que seguidamente se expondran.

IV.1) Situacion procesal de José Luis Espert.

La materialidad de los hechos y valoracion probatoria.

A.1) La inicial recepcion de USS 200.000 por parte de Espert.

Sin 4nimo de entrar en cuestiones tediosas y que no se encuentran
controvertidas, cabe sefialar que la imputacion formulada a José Luis Espert se
erige sobre la previa constatacion de la transferencia efectuada en fecha
22/1/2020 por la firma estadounidense "Wright Brothers Aircraft Title Inc." de la
suma de U$S 200.000, desde su cuenta N° 002868719094 del Bank of America
hacia la cuenta de la sucursal Miami del banco Morgan Stanley, de titularidad de

José Luis Espert (ambas radicadas en los Estados Unidos de América).

ELECTRONIC TRANSFERS (CREDITS)
Aclivity Date Aclivity Type Description
1/22 Funds Recelved WIRED FUNDS RECEIVED

Comments Inflows/(Outflows)
BANK OF AMERICA NA NY $200,000.00
WRIGHT BROTHERS AIRCRAFT TITLE

$200,000.00

Aquella transferencia (y en general los movimientos de aquella cuenta en
el periodo analizado, se reflejan en el "cash flow" presentado por el propio

imputado a fs. 433 (Anexo M):
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CASH FLOW
This Period This Year
(12/1/20-12/31/20) (1/1/20-12/31/20)
OPENING CASH, BDP, MMFs $66,477.20 $4,520.29
Purchases — (349,999.95)
Sales and Redemptions 50,000.00 350,000.00
Income and Distributions 1,032.17 3,126.09
Total Investment Related Activity $51,032.17 $3,126.14
Checks Deposited 762.03 10,809.54
Electronic Transfers-Credits — 200,000.00
Electronic Transfers-Debits — (100,000.00)
Other Debits — (175.00)
Interest Charged — (9.57)
Total Cash Related Activity $762.03 $110,624.97
Total Card/Check Activity - -
CLOSING CASH, BDP, MMFs $118,271.40 $118,271.40
GAIN/(LOSS) SUMMARY
Unrealized
Realized This Period Realized This Year Inception to Date
(12/1/20-12/31/20) (1/1/20-12/31/20) (as of 12/31/20)

TOTAL GAIN/(LOSS) — —_ —

The Gain/{Loss) Summary, which may change due to basis adjustments, is provided for informational
purposes and should not be used for tax preparation. Refer to Gain/{Loss) in the Expanded Disclosures.

Sobre el punto, la existencia misma de la transferencia referida no se
encuentra cuestionada en autos y habra de ser el presupuesto inicial sobre el cual
se enmarcan las conductas aqui reprochadas. En efecto, tal como fuera indicado
por el encartado en su descargo es "un hecho que jamds negué y que yo mismo
documenté”.

Concretamente, reconocié que "El giro ingreso a una cuenta de mi
titularidad, nominada y a mi nombre, en un banco de primera linea de los
Estados Unidos, con la referencia expresa 'for further credit to 852017501
JOSE LUIS ESPERT': el dinero viajo identificaindome". En este punto, sobre
lo que se volvera luego, no parece casual la omision de transcripcion por parte de
la defensa de las ultimas siglas de aquella referencia expresa que rezaba "N28FM

A.2) La procedencia ilicita de aquellos fondos:

Sobre la base de la comprobada existencia de aquella transferencia, del
monto involucrado, de la titularidad de la cuenta remitente y de la titularidad de
la cuenta de destino, corresponde entonces en este punto analizar la procedencia

de dichos fondos recibidos por Espert.
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Sobre este punto y sin animo de resultar reiterativo, corresponde recordar
que el delito de lavado de activos, es un delito autbnomo que requiere como
condicidon de procedencia la previa comision de un ilicito penal que actiie como
ilicito precedente o subyacente.

Para ello, a los fines de este proceso, resulta necesario comprobar la
materialidad de un hecho tipico y antijuridico que resulte apto para generar los
montos insertados en el sistema financiero y que se halle causalmente vinculado
a los mismos, conforme los estandares fijados por la doctrina y la jurisprudencia
en la materia.

Segun se desprende de la redaccion del art. 303 del Codigo Penal,
conforme fuera incorporado por la Ley 26.683 y vigente al momento de los
hechos -y mantenido en este aspecto por la Ley 27.739-, en nuestro sistema
cualquier tipo penal puede resultar precedente del lavado de activos.

Tampoco resulta menester que dicho ilicito precedente cuente con una
condena previa que dé certeza sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar
de su acaecimiento y que identifique a sus autores.

Asi lo ha resuelto la jurisprudencia en el precedente “Orentrajch”
indicando que: “La procedencia criminal de los bienes que son objeto de
blanqueo no requiere sino la comprobacion de una actividad delictiva previa de
modo genérico que, segun las circunstancias del caso, permita la exclusion de
otros origenes posibles, sin que sea necesaria ni la demostracion plena de un
acto delictivo especifico, ni de los concretos participes en el mismo” (CFCP,
Sala I, en causa n® 6754, “Orentrajch, Pedro y otro s/recurso de casacion”, Reg.
n° 8622, del 21/03/2006, entre otros.)

En igual sentido, la doctrina tiene dicho que: “No hace falta que el hecho
anterior del cual provienen los bienes haya sido un hecho culpable y punible,
sino que basta que haya sido tipico y antijuridico, es decir, un hecho ilicito”, y
que “La condena por lavado requiere la prueba de un hecho ilicito del cual
provienen los bienes. Pero hay que recordar que ese hecho no es objeto del
proceso, de modo que su existencia no precisa ser probada con la precision y
detalle que si seria necesario si fuese objeto de juzgamiento, basta con que se

prueben las circunstancias de las cuales puede inferirse inequivocamente la
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comision de un hecho ilicito que, en sus detalles, puede mantenerse
relativamente indeterminado” (Cordoba, Fernando J., "Delito de lavado de
dinero", Ed. Hammurabi, Ira. edicion, 2019, Pags. 135 y Sstes.).

En cuanto al estandar probatorio que requiere la comprobacion de dicho
ilicito precedente la Camara Federal de Casacion Penal, tiene dicho que “la
norma (art. 303 CP) admite la prueba indiciaria, pues -se reitera- no es objeto
del juicio arribar a una condena por el delito precedente” (CFCP, Sala II, en
autos FTU 32191/2013/TO1/134/CFC40, “Alé, Rubén E. y otros s/rec. de
casacion”, Reg. 1200/21, del 16/7/2021; Sala III, en autos CFP
3017/2013/TO2/86/CFC57, “Bdez, Lazaro Antonio y otros s/recurso de casacion
”, Reg. n° 125/23, del 28/2/2023).

En idéntico sentido, la Camara de Apelaciones del fuero, Sala II, sostuvo
que "deviene suficiente que se puedan demostrar las circunstancias por las que,
de manera indiciaria, se considera que su origen se corresponde con la
existencia y comision de un accionar ilegal cometido con anterioridad a la
conducta de lavado que se advierte autonoma en relacion con el concreto
estudio y sancion de los hechos constitutivos del injusto precedente" (CFASM,
Sala II, FSM 29315/2024/61/CA9, Reg. N° 11286 del 17/6/26 y FSM
55531/2022/30/CA3 y sus conexos, Reg. n° 10952 de la Sec. Penal 2, del
28/12/2023, entre otros).

En el caso, como se vera, se cuenta con constancias que cumplen
sobradamente aquel estindar probatorio en relacion al acaecimiento de los
ilicitos precedentes que resultaron generadores de los U$S 200.000 aplicados por
José Luis Espert conforme la imputacion que se le formulara en autos.

Y se dice sobradamente porque, ain cuando no resulta una exigencia la
existencia de una condena penal sobre aquel ilicito precedente, en el caso la
misma efectivamente acaeci6é, habiendo sido puntualmente dictada por el
Tribunal de Primera Instancia de los Estados Unidos de América para el Distrito
Este de Texas, en el marco del caso "United States v. Mercer-Erwin N° 4:20-cr
-00212", conexo a su vez al caso "United States v. Federico Andrés Machado N°
4:20-cr-212 KPJ" a consecuencia del cual tramitaron los autos FGR 2609-2021

caratulados "Machado, Federico Andrés s/ extradicion" del registro del Juzgado
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Federal de Neuquén, Secretaria Penal N° 2 cuyas copias, remitidas por dicha
judicatura, obran agregadas a Documentos Digitales de esta pesquisa.

De aquellas copias del expediente de extradicion (fs. 12 y siguientes) se
desprende que a Machado y Mercer-Erwin -que como se vera mas adelante
controlaban la cuenta remitente del dinero- al momento de la extradicion se les
imputaba: "1) formar parte de una asociacion ilicita con el fin de distribuir 5
kilos de cocaina o mas, 2) formar parte de una asociacion ilicita con el fin de
fabricar y distribuir 5 kilos de cocaina o mas, a sabiendas y habiendo causa
suficiente para creer que serian importados hacia los EEUU de Ameérica, 3)
fabricacion y distribucion de 5 kilos de cocaina o mas con la intencion y con
causa suficiente para considerar que serian importados hacia los EEUU de
Ameérica, 4) formar parte de una asociacion ilicita con fines de cometer lavado
de activos y 5) formar parte de una asociacion ilicita con fines de cometer
estafas virtuales", todo ello conforme los titulos 21 y 18 de las leyes compiladas
de los EEUU de América, articulos 846, 963, 959, 1349 y 1956 (h).

Si bien, al momento del dictado de esta resolucion aun no se ha obtenido
respuesta a la rogatoria internacional remitida en fecha 21/10/25 mediante la cual
se solicitd a las autoridades judiciales de los Estados Unidos de América que
resulten competentes, en cuanto aqui interesa, la provision de copias de los
mencionados expedientes foraneos, el veredicto al que se hace referencia, ha sido
legalmente incorporado al expediente por la fiscalia instructora a fs. 537 del
Coirén y documentos digitales y no es desconocido ni ha sido cuestionado por las
defensas.

Del mismo se desprende en lo sustancial que, en fecha 3/05/2023 Debra
Lynn Mercer-Erwin fue declarada culpable en relacion a los cargos 1
("conspiracion para poseer con intencion de distribuir una mezcla o sustancia
que contenga una cantidad detectable de cocaina"), 2 ("conspiracion para
fabricar o distribuir una mezcla o sustancia que contenga una cantidad
detectable de cocaina, con la intencion, el conocimiento o motivos razonables
para creer que dicha cocaina seria importada ilegalmente a los Estados
Unidos"), 4 ("conspiracion para cometer lavado de activos") y 7 ("conspiracion

para cometer fraude electronico”).
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La defensa de Espert en su descargo de fs. 433 adujo, sobre el topico, que
dicha condena "que si existe (...) juzgo sus hechos y su esquema, no el origen de
este giro".

En prieta sintesis afirm6 que no se encuentra probado en autos que la
firma Wright Brothers Aircraft Title Inc. haya estado controlada por Machado y
Mercer-Erwin al momento de los hechos, que fuera parte de la estructura
delictiva juzgada en EEUU y menos aln, que hubiera una trazabilidad directa
entre aquel ilicito precedente y los fondos efectivamente transferidos a la cuenta
del banco Morgan Stanley de titularidad de Espert.

Sostuvo, en cambio, que "la cuenta de Wright Brothers en el Bank of
America era una cuenta fiduciaria de uso comercial ("Trust Account") de una
empresa de utilizacion y custodia aerondutica, por lo que transitaban fondos de
decenas de contrapartes comerciales”.

Sobre este punto, debe resaltarse que entre las copias introducidas por el
MPF obra veredicto dictado en relacion a Mercer-Erwin que la declara culpable
de cuatro de los siete cargos que le formularon (1, 2, 4 y 7 de la quinta acusacion
sustitutiva). A la vez, acompafié copia de la hoja de calculo correspondiente a la
contabilidad reservada de la organizacion criminal transnacional (en adelante
"OCT”) en el que puede observarse la transferencia aludida (item 554.4).

De alli que, lo que exige la defensa -y como se dijo, no resulta un
requisito del tipo penal analizado en esta encuesta-, es decir, una explicacion
minuciosa en el marco de aquella sentencia del modo en que los fondos de
aquella organizacidon criminal concluyeron en la cuenta de Wright Brothers en el
Bank of America, no resulta necesario y, ademas, se advierte como extrafio al
sistema procesal penal a través del cual se juzgd la mencionada OCT.

Por el contrario, aquel veredicto debe ser leido a la luz de la descripcion
de los hechos por los que fuera acusada, los que, a su vez, coinciden -en lo que
aqui interesa-, con los imputados a su consorte de causa Machado, siendo estos
consistentes con la hipotesis sostenida por la acusacion.

Asi, por caso, se tiene que en los cinco documentos de acusacion (
"indictment") se sefiald que la firma Wright Brothers Aircraft Title, Inc. (WBAT)

es administrada o controlada por la organizacion ("the defendants and their
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corporate entities") , que comparte "directivos, recursos, oficina y empleados"
con Aircraft Guaranty Corporation Holdings (AGC) -también implicada-, que
resulta de propiedad de la condenada Mercer-Erwin y que fue utilizada para la
compra de las aeronaves utilizadas en las maniobras ilicitas imputadas a la OCT.
Por su parte, entre la prueba que conforma tal acusacién se halla
identificada como "item 554" una planilla de transferencias entre las que figura
especificamente identificada aquella de U$S 200.000 recibida por José Luis

Espert (que reconocio especificamente la defensa) bajo el siguiente rotulo:

[FET7[ouTGoNG I 01/22/2020]]USD I 200,000.00]

|0028828719084 |WRIGHT BROTHERS AIRCRAFT TITLE INC |

[6817]TRUST ACCOUNTS28 SW 107TH STOKLAHOMA CITY. OK 73170-5244 |

[6817|WRIGHT BROTHERS AIRCRAFT TITLE INC |928 SW 107TH STOKLAHOMA CITY73170 US OK |

[6817]FOR FURTHER CREDIT TO 852017501JOSE LUIS ESPERT N28FM|

Ademas, al momento de requerirse la extradicion de Machado, el tribunal
requirente sefiald que el mismo "estd acusado de formar parte de una asociacion
ilicita tendiente a blanquear dinero procedente de transacciones financieras y de
estafas a inversores en adquisiciones de aeronaves. Los fondos de los inversores
estafados para estas adquisiciones de aeronaves se enviaron por transferencia
electronica desde las cuentas de las victimas a cuentas bancarias administradas
por MACHADO. La actividad ilegal mencionada, que constituye la base de los
cargos por lavado de dinero se deriva de las transacciones fraudulentas de
aeronaves de MACHADO, el uso fraudulento del fideicomiso de aeronaves, los
acuerdos y la adquisicion fraudulenta de fondos defraudando a inversores
inocentes en el plan de adquisiciones de aeronaves" (conf. fs. 10/13 del
expediente de extradicion).

A poco de analizadas dichas constancias se advierte con meridiana
claridad que la referida cuenta de titularidad de Wrigth Brothers Aircraft Title,
Inc. que la defensa cataloga como una "trust account" y desde la cual parten los
fondos recibidos por José Luis Espert, era un instrumento controlado y utilizado
por la OCT para desarrollar las actividades criminales por las que Mercer-Erwin

fuera condenada y Machado acusado.

#40532371#504558626#20261022102646417



&

Poder Judicial de la Nacion

JUZGADO FEDERAL EN LO CRIM. Y CORR. DE SAN ISIDRO 2
FSM 44311/2025

Dicha circunstancia se desprende palmariamente de la documentacion
analizada, por lo que no existen dudas de que el dinero recibido por Espert era
consecuencia de las actividades desplegadas por dicha organizacion,
descartandose, conforme exige la jurisprudencia analizada, otros origenes
posibles. Notese que la cuenta en cuestion era efectivamente controlada por una
sociedad de titularidad de Mercer-Erwin y que Machado fue quien pactd con
Espert el pago efectivamente realizado. Ambos conformaban la organizacion
criminal por lo que la duda que pretende sembrar la defensa no encuentra asidero
en las constancias analizadas y valoradas por el Tribunal foraneo.

Aquella pretendida utilizacion de la "trust account” por inversores reales,
no vinculados a la OCT no se advierte como posible ni halla justificacion alguna
en la prueba analizada. A mayor abundamiento, reparese en cuanto surge de las
restantes probanzas incorporadas al proceso y valoradas por la justicia foranea
identificadas como "Exhibicion A, B, C, D, M, L y E" que brindan un cuadro
completo de como operaba la OCT y el uso de las referidas "trust accounts".

Por ultimo, y a mayor abundamiento, resta mencionar que, el eventual
desistimiento por parte de la Fiscalia de Texas de los cargos vinculados al
narcotrafico formulados en el marco del acuerdo de culpabilidad de Machado
-sefialado por la defensa y, al menos de momento, no acreditado en autos -, en
modo alguno modificaria estas conclusiones toda vez que, como se dijo, la
legislacion argentina adoptd un sistema de numerus apertus en relacion a los
ilicitos precedentes del lavado de activos y que la condena a Mercer-Erwin -que
incluye dichos cargos- se halla acreditada en autos.

Por ello, teniendo en cuenta las constancias validamente incorporadas al
proceso correspondientes a los casos "United States v. Mercer-Erwin N° 4:20-cr
-00212" y "United States v. Federico Andrés Machado N° 4:20-cr-212 KPJ" y los
estandares jurisprudenciales y doctrinarios precedentemente descriptos, se
encuentra debidamente corroborado, siempre con los alcances propios de este
estadio procesal, la procedencia ilicita de los U$S 200.000 transferidos desde la

cuenta N° 002868719094 del Bank of America de titularidad de la firma "Wright
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Brothers Aircraft Title Inc." a la cuenta de la sucursal Miami del banco Morgan
Stanley de titularidad de José Luis Espert; ello, sin que se advierta, ni se
desprenda de lo actuado, la existencia de otro posible origen distinto al sefalado.

A.3) La aplicacion inicial de los USS 200.000 recibidos:

Partiendo entonces de la base de la ilicitud de los fondos obrantes en la
cuenta N° 002868719094 del Bank of America de titularidad de la firma "Wright
Brothers Aircraft Title Inc.", resulta menester repasar la ruta seguida por dicho
dinero y las posteriores aplicaciones que conforman el objeto procesal de esta
pesquisa.

Sobre el punto, conforme sefnala Cérdoba: "la accion tipica consiste en
introducir los bienes en el mercado mediante la realizacion de una operacion
que podria darles apariencia de un origen licito, es decir a partir de una
operacion apta, en general, para dotar a los bienes de esa apariencia. Lo que
ocurra luego en la realidad, esto es, si el autor logra o no dar a los bienes
apariencia de legalidad, es algo que ya no ataiie a la accion sino al resultado
tipico. Pero en este punto también hay que recordar que se trata de un delito de
resultado de peligro, de modo que, para tener por configurado el resultado, no
hace falta que los bienes hayan adquirido efectivamente apariencia de origen
licito,; basta con que haya existido un peligro concreto de que ello sucediera”
(Cérdoba, op. Cit. Paginas 94/95).

De ello se desprende que, mas alld del verbo tipico sefialado en la
imputacion en cada etapa de la maniobra, lo central a determinar en este capitulo
es por un lado el acaecimiento de los hechos tal y como fueron imputados y, por
el otro, la aptitud de la maniobra completa para dar apariencia de licitud a los
fondos, cuyo origen ilicito se halla acreditado.

Esto resulta importante en tanto, como veremos, las defensas han
intentado fraccionar cada etapa de la maniobra, analizandola en solitario en lugar
de realizar un andlisis conglobado de la misma que permita determinar si
resultaba o no apta para dar apariencia de licitud a los fondos provistos por

Machado.
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Como se dijo, la existencia misma de la transferencia inicial por monto de
U$S200.000 acaecida el 22/1/2020 no se encuentra cuestionada en autos, sino tan
solo su significacion juridica.

En tal sentido, la defensa sostuvo que "aun en los términos de la propia
intimacion, la supuesta 'puesta en circulacion’ local de 2020 fue de US$S
100.000: la mitad de lo recibido. La otra mitad estaba, mientras tanto, quieta y a
mi nombre en la misma cuenta del Morgan Stanley". Este argumento resulta
falaz por dos razones:

Por un lado porque pasa por alto que, entre los verbos tipicos previstos
por el art. 303 CP, se halla expresamente contemplada la "administracion”, la
cual puede darse sobre bienes (tales como inmuebles o rodados) o sobre los
activos obrantes en cuentas bancarias.

De alli que para tener por configurado este delito no resulta necesario que
los fondos se muevan de dicha cuenta; en efecto, basta con que hayan sido
depositados en ella y sujetos a la administracion del encausado que fue, en
definitiva, lo que sucedid, mas alla de la cantidad de dinero que egresé
puntualmente desde aquella cuenta para la ejecucion de un acto particular o los
designios que sobre el restante tuviera su titular.

En ese sentido, no puede perderse de vista que, en la reconocida "Causa
Ale", entre los hechos atribuidos por los que se dictara luego sentencia
condenatoria que confirmara la C.F.C.P. se encontraba expresamente imputada la
conducta de "haber administrado los (...) fondos de proveniencia ilicita que
fueron depositados en diversas cuentas bancarias registradas a nombre de la

n

sociedad de la cual era socio..." asi como también la conducta de "haber
administrado la cantidad de $ 72.450 de procedencia ilicita, que fueron
depositados en la cuenta corriente nro. 801856, radicada en el Banco del
Tucuman SA y registrada a su nombre, durante los meses de enero y mayo de
2012..." (CFCP, Sala II, autos “ALE Ruben Eduardo, y otros s/recurso de
casacion” (32191/2013/TO1/134/CFC40), Registro nro.:1200/21, del 16/7/21).
Por otro lado, porque pretende desmembrar cada una de las conductas

imputadas sin reparar en que la propia norma tipica refiere a que la introduccion

en el sistema financiero puede darse "en un solo acto o por la reiteracion de h

#40532371#504558626#20261022102646417




echos diversos vinculados entre si". Siguiendo a la CFCP podemos decir que "a
tenor del art. 303 inc. 1° del CP, la totalidad de las operaciones juridicas
destinadas a consolidar la apariencia de licitud quedan comprendidas como un
unico accionar penalmente reprochable” (cfme. CFCP, Sala IV, "Santi, Americo
Alfredo y otros s/ recurso de casacion"”, CPE 1814/2017/TO2/CFC23 del
22/9/23).

No caben dudas entonces que, visto desde esta vision conglobada, el plan
criminal aqui investigado incluia la determinacion de dar apariencia de licitud a
la totalidad de los fondos involucrados, aun cuando parte de ellos hubieran sido
convertidos en bienes en el pais y otros subsistieran como fondos administrados
en una cuenta radicada en el exterior. No procede, desde este angulo, fragmentar
la investigacion y/o quitarle relevancia penal a la primera conducta de
colocacion, solo porque la misma no contd -como las subsiguientes- con
maniobras mas complejas de estratificacion.

Recuérdese que, conforme tiene dicho la doctrina, el delito de lavado de
activos suele presentarse en tres principales fases: a) colocacion u ocultacion
(placement); b) estratificacion o decantacién (layering); y c) reinversion o
integracion (integration).

La primera de esas etapas la constituye la introduccion inicial en el
sistema financiero que lleva a cabo el autor de la maniobra con los activos ilicitos
para iniciar el proceso de reciclaje, la segunda implica las posteriores
operaciones tendientes a alejar aquellos activos de su origen ilicito y la Gltima
etapa es la que finalmente permitira la utilizacion de esos fondos, ya integrados
con una apariencia de licitud que impida rastrear su origen.

Afirma Durrieu que "el estudio de las distintas etapas en que evoluciona
el delito de lavado de activos adquiere importancia a los fines de determinar si
el delito se ha consumado, o si por el contrario nos encontramos ante un caso
tentado..." (Durrieu, Roberto, "El lavado de dinero en la Argentina", Lexis

Nexis, 1996, pag.19)
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Siguiendo con esta idea, y realizando un analisis del tipo objetivo, para
que exista consumacion, no resulta necesario que se den las tres etapas -creadas a
los fines analiticos- sino que lo central es que el dinero haya efectivamente sido
introducido en el sistema financiero.

Asi, tiene dicho la doctrina que: "En rigor, el delito de lavado de activos
puede consumarse con independencia de que las maniobras hayan transitado
por las tres fases, al punto de que es probable incluso que el injusto se concrete
a partir de solo una de estas" ya que "lo relevante (...) no es la ocurrencia
concatenada de las fases de colocacion, estratificacion e integracion, sino mas
bien que los bienes de origen delictivo, a raiz de la ejecucion de los verbos
tipicos identificados, obtengan una posible apariencia de licitud, y esto puede
producirse con independencia del acaecimiento de las distintas etapas que se le
adjudican al delito” (PONCE, Juan Cruz, "El delito de lavado de activos", Ad
-Hoc, 2014, pag. 64)

Teniendo en cuenta todo ello, se advierte que la administracion de los
US$S 200.000 por parte de Espert en su cuenta ya configura una primera
introduccion del dinero de origen ilicito en el sistema financiero que, como
veremos seguidamente, tuvo a su vez otras fases posteriores en los afios
subsiguientes que permiten identificar y valorar la maniobra completa, tal y
como fue concebida por su autor, e intimada en indagatoria.

Por su parte, el acaecimiento de dicho acto primigenio en el exterior en
modo alguno impide su juzgamiento en esta causa, toda vez que -como se sefiald
precedentemente- se trata de una maniobra compleja que cuenta con diversas
etapas llevadas a cabo en distintas jurisdicciones y mediante distintas conductas,
pero dotada de una unicidad que permite vislumbrar un plan criminal integrado y
cohesionado.

Lo hasta aqui referenciado debe complementarse e integrarse con lo que
se sefialard de seguido que, en definitiva, trasuntan otras fases del ilicito
achacado, que no merman en modo alguno lo sostenido.

A.4) Primera transferencia de US$S 50.000 al circuito local y

posteriores actos de integracion mediante la compra de rodados:
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Luego de esa primera aplicacion, tampoco resulta controvertido en autos
que, con fecha 4/3/2020, Espert ingresé parte de ese dinero al circuito financiero
local, mediante una primera transferencia por monto de U$S 50.000 desde la
mencionada cuenta del banco Morgan Stanley hacia la cuenta de su titularidad
CA US$S 052-101054/8, radicada en la sucursal Martinez del BBVA Banco
Francés SA.

Dicha transferencia, ratificada por la defensa, se tiene por acreditada con
los extractos bancarios provistos por el BBVA Banco frances a fs. 158 (
documento "2301884 res Espert compressed.pdf”, pagina 228) y el

correspondiente mensaje "swift":

CA Eur 052-000008/2 (Caja de Ahorros) - A consumidor final
SALDO ANTERIOR 0,00
0.00
SALDO AL 27 DE MARZO 0,00
TOTAL MOVIMIENTOS -0,00 0,00

CA U$S 052-101054/8 (Caja de Ahorros) - A consumidor fina

SALDO ANTERIOR 12.400,75

U,U 6.040,7/5
SALDO AL 27 DE MARZO 6.046,75
TOTAL MOVIMIENTOS -56.354,00 50.000,00
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Luego, una vez recibido el monto de USS 50.000 en su cuenta bancaria,
José Luis Espert procedié a convertirlos mediante retiro en efectivo efectuado
con fecha 6/3/2020, en la referida sucursal Martinez del BBVA Banco Francés
SA.

Al respecto, la defensa adujo que "retirar los propios dolares de la
propia cuenta no convierte nada, es la disposicion ordinaria de fondos propios"
(conf. pag. 14 de su descargo). Contrariamente, debe senalarse que resulta claro
que, si lo central para el acaecimiento de la accion tipica de "convertir" es la "
transformacion de la naturaleza de los bienes en cuestion" (Tazza, Alejandro, "

Codigo Penal de la Nacion Argentina Comentado", Rubinzal Culzoni, T. 111, afio
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2020, p. 568), no hay lugar a dudas que la accion de retirar los dolares no hace
mas que convertir su naturaleza de activos obrantes en una cuenta bancaria a
divisas en efectivo.

La circunstancia de que se trate de un acto habitual y estandarizado no
neutraliza su relevancia tipica pues, examinado en el contexto concreto en que se
llevo a cabo, implicé un distanciamiento de los bienes respecto de su origen
ilicito, dificultando la trazabilidad de su procedencia y contribuyendo a dotarlos
de una apariencia de licitud.

En punto a ello, nétese que luego de dicha conversion, la mera compulsa
de los extractos bancarios ya no resultard suficiente para determinar el destino
,sIno que se requerird de otras probanzas, como en el caso, la documentacion
referida a la posterior compra de rodados y, en particular, las certificaciones de
origen de fondos involucrados efectuadas por profesionales contables. Es claro
entonces que un activo que fue convertido de este modo resulta menos rastreable
que uno que permanecid bancarizado.

Luego, también se tiene que el dia 9/3/2020, una parte de ese dinero
extraido de la cuenta en doélares del imputado (USS 47.800), fue aplicada por el
propio Espert a la compra del automovil marca BMW, modelo M2401, dominio
AE194KJ, producida en la concesionaria Bremen Motors SA, con CUIT 30
-68779614-0.

Sobre el punto, la documentacion obrante en el Legajo B del referido
automotor, en coincidencia con la aportada por la defensa a fs. 433 se advierte
como suficiente para tener por probado el acaecimiento de dicho tramo de la
conducta imputada, que nuevamente no ha sido controvertida en los descargos.
En efecto el propio Espert sefialo: "lo pagué con U3S 47.800 proveniente del
retiro efectuado tres dias antes de mi propio banco".

Para efectuar esta compra, Espert intentd disimular el origen de dichos
fondos mediante la certificacion de fondos que le encomend6 a su contador,
Fernando Escobar y que fuera fechada 9/3/2020. La misma tuvo como objetivo
dar cumplimiento a la Disposicion N° 293/2012 de la DNRPA vy, de esta manera,
posibilitar la materializacién de dicha compra, a la vez que evitar la posibilidad

de encender alguna alerta del concesionario que, recordemos, por entonces
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oficiaba como Sujeto Obligado ante la UIF (conf. art. 20 ley 25246 y resolucion
UIF 127/2012).

Es de destacar en el caso, que aquella certificacion referia
especificamente entre la documentacion tenida en cuenta a tal fin, la "facturacion
de Espert, José Luis por el periodo enero 2019 a diciembre 2019 y enero 2020 a
febrero 2020". Sobre el punto, puede sefialarse también que el mismo Espert a la
vez que omitid efectuar la factura "E" que hubiera correspondido en caso de
brindarse efectivamente el servicio comprometido a Minas del Pueblo SA -como
se vera luego-, tampoco declar6 en aquella certificacion el verdadero origen de
los fondos empleados, sino que intent6 disimularlo mediante documentacion que
nada decia sobre aquel origen: su declaracion jurada de Ganancias y Bienes

Personales del afio 2018 y los duplicados de su facturacion de 2019 y 2020.

Mi tarea ha consistido dnicamente en constatar determinados hechos y circunstancias con los registros
extracontables y otros documentos de respaldo que ne fueron exhibidos por el Sr. José Luis Espert en ia
medida que he considerado necesario en las circunstancias. La labor se baso en el cotejo de registros y Ia
documentacién, asumiendo que la misma es legitima y libre de fraudes y otros actos ilegales, para lo cual
he tenido en cuenta su apariencia y estructura formal.

Como se indica en el apartado de Explicacién del alcance de una certificacién, mi tarea profesional
1o consistid en realizar un examen de auditoria con el objetive de expresar una opinion profesional acerca
de la informacién antes mencionada, ni procedimientos que permitan determinar la eventual existencia de
otros ingresos no declarados, sino que se limitd tinicamente a cotejar la informacién incluida en la
Declaracion detallada en el apartado I1., con la siguiente documentacion:

a) Factura de compra del proveedor Bremen Motors SA C.ULT. 30-68779614-0 Nro. 0017
00001046 de fecha 05/03/2020.

b) Original Recibo de Pago del Proveedor Bremen Molors SA C.ULLT. 30-68779614-0

¢) Declaracién Jurada Impuesto a las Ganancias periodo 2018 y Bienes Personales 2018 de José
Luis Espert

d) Extractos del Banco STANDARD CHARTERED BANK NY — NEW YORK, USA y del

bancoBBVA BS AS — BUENOS AIRES, ARGENTINA de Esper!, José Luis C.ULT. 23-
14623375-9

e) Constancias de Inscripcidnen A.F.1P
P Duplicados de Facturacién de Espert, José Luis por el periodo ensro 2019 a diciembre 2019 y
enero 2020 a febrero 2020.

IV - Manifestacién del contador piblico
Sobre la base de la tarea descripta, CERTIFICO que la informacién incluida en la declaracion a la que se

refiere el apartado I1. de esta certificacion concuerda con la documentacién y regisiraciones extracontables
indicada en el apartado I11.

V.- Informacién requerida por disposiciones legales y reglamentarias

Contador Piblico Nacional (UCA)
Legajo Perspnal N#18864-6
CPCE Pcia Bs.As. T974 F28
CUIT: 20-16210428-5
Firmado al solo efecto de su identificacién
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Luego, también se tiene probada la administracion de dicho rodado hasta
el dia 5/11/2024, fecha en que lo vendi6 en la agencia Munafé Automoviles y
Servicios SA por la suma de U$S 62.000, operacion que también se tiene por
corroborada con las constancias obtenidas del legajo B del vehiculo y la propia
documentacion aportada por la defensa (conf. fs. 433 y documentos digitales).

Conforme se desprende de la propia documentacion mencionada, aquella
suma fue recibida por Espert de la siguiente manera: U$S 32.000 en efectivo en
el acto de venta y el saldo de U$S 30.000 mediante tres pagarés por USS 10.000
cada uno cuyos vencimientos operaron, respectivamente los dias 5/12/24, 5/1/25
y 5/2/25. Las copias de estos Ultimos instrumentos fueron incorporadas por la
defensa como Anexo A de la presentacion de fs. 433.

Luego, en fecha 20/11/24 la empresa Toyota Argentina SA emiti6 una
factura en favor de Espert que acredita la compra del automdévil Lexus RX350 - F
-Sport ML dominio AG977A0, por el que abonod el monto total de USS 129.999
,88. Aquella operacién se materializd a través de una primera transferencia de
USS 44.500 efectuada en fecha 28/11/24 desde su cuenta en dolares 052
-101054/8 del BBVA vy el saldo restante se cancel6 mediante transferencia en
pesos argentinos de $86.226.750 efectuada en la misma fecha desde su cuenta N°
052-000900/8 del mismo banco. No es menor, sefialar que ambas transferencias
fueron libradas por orden de su conyuge y cotitular de cuenta Maria Mercedes
Gonzalez.

En relacion a los USS 44.500 abonados primeramente, se tiene que U$S
32.000 de ellos guardan correlacion con el producido de la venta del BMW arriba
relatada. El andlisis de los extractos bancarios de dicha cuenta permite tener por
corroborado este extremo -no desconocido por la parte y, a la vez, reconocido
con la certificacion contable de origen de fondos-.

Por el contrario, mas alla de lo sostenido por el MPF, la suma abonada
posteriormente en pesos carece de trazabilidad con la venta del BMW toda vez
que, como se explico, los pagarés mediante los que recibidé los US$S 30.000
habrian sido cobrados por Espert a sus respectivos vencimientos, acaecidos con
posterioridad al pago de los $86.226.750 de fecha 28/11/24 (5/12/24, 5/1/25 y

5/2/25, respectivamente).
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Esta segunda suma conoce su origen en el deposito efectuado por caja por
Espert en misma fecha cuyo boleto de depdsito fuera acompaniado por la parte
como Anexo C (fs. 433) y se desprende de los extractos bancarios. Por ello, aquel
tramo oportunamente imputado (es decir, la conversion en fecha incierta de los
USS 30.000 recibidos mediante los pagarés a pesos argentinos, su posterior
deposito en la referida cuenta en pesos del BBVA y la transferencia de
$86.226.750 a favor de la firma Toyota Argentina SA) no encuentra correlacion
con los elementos incorporados al legajo y, por tanto, no puede tenerse por
acreditado.

No obstante, de acuerdo a lo hasta aqui dicho, puede afirmarse con
meridiana claridad que el automovil Lexus RX350 resulta subrogante del BMW
previamente adquirido por Espert en los términos del art. 303 del CP. Sobre este
punto, Cérdoba distingue dos tipos de bienes subrogantes: aquellos que "entran
en el patrimonio del autor en reemplazo del bien originario o de un subrogante
anterior" y "los frutos que se obtienen de un bien originario o un subrogante".
Es claro que nos hallamos ante el primero de esos supuestos: lo que explica y
posibilita la adquisicion del segundo automotor es la venta del primero. A la vez,
el autor refiere que "el valor economico del bien subrogante no precisa ser
equivalente al del bien originario o el subrogante anterior que reemplaza. Puede
ser menor (...) o mayor (...)" (Cérdoba, Op. Cit. Pag. 163/165).

Sobre el punto resulta necesario abordar las denominadas "teorias de la
contaminacion". Al respecto el autor se pregunta ";Como hay que tratar los
casos en los que el valor del bien subrogante proviene solo en parte de otro bien
contaminado? Ejemplo: compra de un auto por $100.000 de los cuales solo
810.000 provienen de un delito (....)". Segln la teoria de la contaminacién parcial
-con sus diferentes variantes- se consideraria que "el nuevo bien proviene del
delito sdlo en la proporcion en que estd cofinanciado por el bien contaminado".
A la vez, segun la teoria de la contaminacidn total se concluye que "el bien
parcialmente contaminado proviene en su totalidad del delito previo". Sea que se
adopte una posicion o la otra, advierte el mencionado autor "bastaria que la
porcion contaminada que paso a integrar el bien subrogante no sea

completamente irrelevante desde una perspectiva economica".
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Desde esta perspectiva, independientemente de la teoria que pueda
adoptarse al respecto, no puede sino concluirse del modo anticipado, en tanto la
porcion del Lexus RX350 adquirida con dinero cuya trazabilidad remite
directamente a los fondos provistos por Machado se encuentra lejos de resultar
irrelevante y permite, a criterio de esta judicatura, tener a aquel bien como
subrogante en los términos de la normativa citada.

Por altimo, respecto de este tramo de la conducta, también se encuentra
corroborado el acto de disimular tales fondos mediante una nueva certificacion
contable de origen de fondos, que resultd indispensable para materializar el
mismo, en funcion de las exigencias de la Disposicion 293/2012 de la DNRPA.

La certificacion a la que se hace referencia fue elaborada por el
coimputado Mariano Cosentino a pedido de Espert en fecha 21/11/24 e
incorporada en el expediente mediante el Legajo B del referido automotor, a la
vez que obtenida de los archivos obrantes en sus dispositivos secuestrados
denominados como "certificacion lexus.pdf”, "DDIJJ firmada por cliente.pdf" y
"JLE Certificacion.xlsx". Por demdés estd decir que la misma omite
deliberadamente cualquier mencion al verdadero origen de los fondos
involucrados, buscando de este modo darles apariencia de licitud.

Del ultimo de esos documentos se desprende la incorporacion como

origen de los U$S 62.000 y la posterior resta de USS 30.000 bajo la leyenda

"pagarés":
_|Origen de fondos
| usD Pesos
_|USD declarados en efectivo al 31/12/2023 15.000,00
USD declarados en BBVA al 31/12/2023 34.273,07
:BM\' M240I Sedan 2 ptas 2020 - AE194KJ 62.000,00
Pagares -30.000,00
|Subtotal 81.273,07
_|Facturacion 1200 1213656 14.563.867,77
_|Sueldos Congreso 1200, 19.732,66 23679.18948
_|Subtotal 113.142,28
_|Retiros Campo (X DIFERENCIA) 16.857,72
_|Valor de compra 130.000,00

A la vez, se tiene que el contador, al momento de la elaboracion de dicha
certificacion, tuvo a la vista los extractos bancarios de las referidas cuentas del
BBVA de Espert correspondientes al afio 2024, entre otra documentacion

provista por el titular del bien.
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De este modo, queda claro que José Luis Espert extrajo los US$S 50.000
referidos, de aquella suma que inicialmente fuera transferida por instruccion de
Machado a su cuenta foranea, para ser utilizada del modo indicado, hasta la
obtencion del referido rodado en cabeza del imputado.

A.5) Segunda transferencia de USS 50.000 al circuito local y
posteriores aplicaciones.

Al igual que lo sefialado en el punto A.4, se tiene con los referidos
extractos bancarios obrantes a fs. 158 y el correspondiente mensaje "swift", la
segunda transferencia efectuada por monto de U$S 50.000 desde la mencionada
cuenta del banco Morgan Stanley hacia la cuenta de titularidad de Espert CA
US$S 052-101054/8, radicada en la sucursal Martinez del BBVA Banco Francés
SA, en fecha 5/6/2020.

Aquellos fondos fueron convertidos en divisas en efectivo mediante los
retiros de U$S20.000 y U$S30.000 efectuados por el propio imputado en fechas
8/6/2020 y 13/7/2020, conforme se desprende de los extractos bancarios del
BBVA Banco Francés SA referidos.

Ahora bien, en relacion a la posterior aplicacion de dichos fondos en
fecha 10/2/2025 al fideicomiso "Costa Dunas" con el propdsito de adquirir la
Unidad identificada como Lote 507 del barrio Las Gaviotas, cercano a la
localidad de Costa Esmeralda, provincia de Buenos Aires mediante el pago de un
anticipo de U$S 55.501, a diferencia de lo sostenido por el MPF, a criterio de
esta judicatura no aparece corroborada la trazabilidad, entre tal operacion y los
fondos recibidos en el pais 4 anos y medio antes.

La prueba producida en el proceso no ha permitido reconstruir, siquiera
en forma indiciaria, el modo en que aquellos fondos, extraidos del circuito
bancario mediante las operaciones por caja efectuadas en junio y julio de 2020,
habrian transitado o transcurrido aquel periodo para ser posteriormente aplicadas
en el mentado fideicomiso.

No se trata aqui de lograr como sostiene la defensa una "trazabilidad
billete a billete", sino de arribar, conforme el estandar indiciario requerido por la
jurisprudencia resefiada, de forma racional y motivada a la conclusion de que nos

hallamos ante una nueva aplicaciéon de aquellos fondos de origen ilicito. En
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relacion a este tramo de la conducta, el tiempo transcurrido entre una aplicacion
y la siguiente, con mas la existencia de otras fuentes licitas de ingresos con las
que contaba el imputado y que se mezclaban en su patrimonio, impiden descartar
otros posibles origenes de aquel tramo especifico de la conducta. Por ello, a
diferencia de lo sostenido por el MPF entiendo que el acaecimiento de aquel
episodio no se puede inferir de la prueba adunada al legajo.

Por lo demas, sin perjuicio de lo sefialado en el parrafo que antecede,
debe dejarse en claro que se tiene por corroborado, con los alcances propios de
esta etapa, la aplicacion por parte de Espert de los USS 200.000 de origen ilicito
recibidos de parte de Machado del modo en que fue descripto, resultando
esclarecedor a tal fin el resumen elaborado por el coimputado Cosentino en el
documento "Apuntes para la reunion del 7-5/2021.pptx" al cual se hara referencia

en los proximos apartados:

PRIVATE WEALTH MANAGEMENT
Active Assets Account  JOSE LUIS ESPERT &
852.017501-314  MARIA MERCEDES GONZALEZ JT TEN

ELECTRONIC TRANSFERS (CREDITS)

Actaety Date Activity Type Desergeen Comments Inflows/(Ouefiows)

7] Funds Recenved WIRED FUNDS RECEVED BANK OF AMERICA NA NY $200.000.00
WRIGHT BROTHERS AIRCRAFT TITLE

TOTAL ELECTRONIC TRANSFERS (CREDITS) $200,000.00

ELECTRONIC TRANSFERS (DEBITS)

Actavty Date. Activity Type Descrgton Cemwments

v2 Funas Tramsferred WIRED FUNDS SENT BENE JOSE LUIS ESPERT $(50.000 00)

o ACCT: X0000015489 »

&3 Funcs Transfered WIRED FUNDS SENT BENE. JOSE LUIS ESPERT {50,000 00)
ACCT J0000000000000000OLS 489

TOTAL ELECTRONIC TRANSFERS (DEBITS) $(100,000.00)

BBVA

TOTAL MOVIMENTOS -30.200,00 00

A.6) El caracter simulado del contrato de prestacion de servicios
suscripto entre Machado y Espert y su aptitud para disimular el origen de
los fondos aplicados:

A la vez, se encuentra corroborado en autos que José Luis Espert y
Federico Andrés Machado, -este ultimo alegando representacion sobre la firma
guatemalteca "Minas del Pueblo SA"-, suscribieron un contrato a través del cual

el primero se comprometia a realizar "un andlisis de mercado y el asesoramiento
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integral para refinanciar su deuda y a confeccionar un plan estratégico de
ampliacion y crecimiento de la empresa a tres anos, con su seguimiento y
control, informando periodicamente al comitente sobre los avances del trabajo
encomendado”. Si bien se desconocen las circunstancias en que fue redactado y
suscripto, el mismo consigna fecha de firma el dia 7/6/2019 y lugar en la Ciudad
de Buenos Aires (lo que resulta conteste con las planillas migratorias de los
intervinientes y con las fechas de certificacion notarial y apostilla).

En dicho contrato se consigné que José Luis Espert recibiria como
contraprestacion de sus servicios el pago del monto total de un millon de ddlares
estadounidenses (U$S 1.000.000), pagaderos, segiin el documento, mediante una
entrega inicial de cien mil dolares estadounidenses (U$S 100.000) al momento de
la suscripcion del contrato, y el saldo de novecientos mil dolares estadounidenses
(U$S 900.000) en sucesivas cuotas mensuales durante el plazo de un afio a contar
desde su firma.

Una copia de dicho contrato fue primeramente hallada en el marco del
allanamiento llevado a cabo el 8/10/25 en el domicilio en el que venia
cumpliendo arresto domiciliario Federico Andrés Machado (roto en pedazos, en
una bolsa de consorcio, en un tacho de basura ubicado junto al quincho del

inmueble), ello conforme constancias obrantes a fs. 85 a 108 del Legajo Coirdn.

CONTRATQ DE LOCACION DESERVICIQS,-
Entre “MINAS DEL PUEBLO", con domicilio en 3ra Ave A 20-46 ona 10,
Casa Villa Argentina, Ciudad de Guatemala, Repdblica de Guatemala,
representada en este acto por su gefente General Seffor FEDERICO ANDRES
MACHADO, Documento N 20.048.625, en adelante “EL, COMITENTE", y por
1a otra parte el Sefior JOSE LUIS ESPERT, Documento 14.623.375, en
adelante "EL PRESTADOR", domiciliado en 1a calle Marcelo T de Alvear

2064 5°F, en la Ciudad de Buenos Aires, Repiiblica Argentina, convienen ep—""

e e e = e _

celebrar el siguiente contrato de locacién de servicios:
PRIMERA.- !

“EL COMITENTE" encarga “AL PR‘F.STADOR‘ y este acepta la realizacién
de un andlisis de mercado y el ascsu;jamiento integral para refinanciar su
deuda y confeccionar un plan cstratégt'lco de ampliacién y crecimiento de la
empresa a tres afios, con su ug:fulmlento y control, informando

I

periédicamente al comitente sobre los z'llvanoes del trabajo encomendado.

REFINANCIACION: Al tratarse de un pr[ocmo complejo y que requiere de
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un asesoramiento especializado en estos| temas, es necesario que se realice
4
un estudio y evaluacién profunda de la situacién econémica en concreto,

1
sefialando y analizando ls necesidades a 'corto y largo plazo de la empresa.
|

Los procesos de restructuracién de |a; deuda Ssuponen un cambio

, significativo en la refinanciacién de la empiresa, retrasando vencimientos,

Luego, el cor:t;nido del mismo fue corroborado en el marco de la orden
de presentacion llevada a cabo el dia 9/10/25 en la escribania del Dr. Bernardo
Mihura de Estrada (fs. 43) asi como también con su declaracion testimonial
posterior mediante la cual el notario dio detalles sobre la relacion profesional que
tuvo con el mencionado Espert y la contratacion de sus servicios a los fines de
certificar el referido contrato (conf. fs. 210/222 y 265/291 del legajo Coir6on). A
su turno, se corrobord que el mismo fue legalmente apostillado en fecha
26/6/2019 de conformidad con la Convencidon de La Haya bajo el N°CE-2019
-57649420 (conforme la documentacion arriba referida).

En relacion a dicho contrato se controvierten en autos dos versiones:

- la primera, sostenida por la defensa de Espert y Varianza SA -y en lo
sustancial por la de Cosentino-, indica que aquel contrato, pactado en junio de
2019 habria sido la causa de la transferencia de los U$S 200.000 recibidos por
Espert el 22/1/2020. Desde esta Optica, si bien las contraprestaciones pactadas no
se habrian cumplido por razones ajenas a Espert -la pandemia primero, la falta de
remision de documentacion después, la detencion de Machado por ultimo-, el
dinero recibido constituiria un "anticipo" que el mencionado no devolvio ni le fue
reclamado por encontrarse enmarcado en la clausula tercera de dicho contrato
que preveia tal solucidon en caso de incumplimiento por parte del comitente.

- la segunda, sostenida por la acusacion, que indica que se trataria de un
contrato simulado, firmado al solo efecto de dar apariencia de licitud a los fondos
recibidos por Jos¢ Luis Espert de parte de Federico Andrés Machado.

Seguidamente se expondran los indicios claros, precisos y concordantes a
través de los cuales se tiene por probado, con la provisoriedad de esta etapa

procesal, la segunda version:
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A.6.1) Analisis de la redaccion del contrato: la falta de aptitud del
mismo para regular de manera racional los derechos y obligaciones de las
partes.

El primer andlisis que debe hacerse en relacion al contrato esta en su
letra. A poco de iniciar su lectura se advierte una vaguedad en la determinacion
de las obligaciones asumidas por Espert que no aparece como razonable en el
marco de un contrato por la importante suma de USS 1.000.000 y que, a la vez,
contrasta con la clara determinacion de sus derechos: la percepcion de ese monto,
pagadero con un desembolso inicial en el acto y 9 cuotas mensuales,
consecutivas e iguales mediante transferencia bancaria dentro de los primeros
cinco dias de cada mes posterior a su suscripcion.

La clausula primera refleja las tareas encomendadas a Espert que pueden
resumirse en a) un analisis del mercado en el que opera Minas del Pueblo SA, b)
el asesoramiento para refinanciar su deuda y ¢) la confeccion de un plan de
ampliacion y crecimiento de la empresa a tres afios -con su seguimiento y control
-. No obstante, de la lectura del desarrollo de estos puntos se desprende que en su
mayoria corresponden a definiciones, de modo genérico, de qué se entiende por
"refinanciacion" y qué por "expansion” sin que se determinen plazos parciales, el
modo en qué habran de documentarse los avances de la tarea, las areas de
conocimiento que deberia abarcar, el mercado sobre el que habra de operarse, la
cuantia o determinacion de la deuda a reestructurar y demds plazos y
obligaciones concretas en cabeza del prestador, entre muchas otras cuestiones sin
delimitar.

En punto a ello, llaman poderosamente la atencion las dos publicaciones
de acceso publico fechadas 29/10/2014 y 23/06/2015, incorporadas por la fiscalia
instructora tituladas "como afrontar una refinanciacion y reestructuracion de
deuda en la pyme" (

https://cincodias.elpais.com/cincodias/2014/10/29/guias pyme/1414582975 1943:

"qué es y como se elabora un plan de expansion" (https://economia3.com/que-es

-y-como-se-elabora-un-plan-de-expansion/) cuya similitud casi literal con el

texto alli sentado permite presuponer la utilizacion de modelos preexistentes y la

ausencia de una elaboracion propia pensada para las necesidades concretas de la
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empresa contratante, lo que resulta a todas luces evidente y no ha quedado
neutralizado por las explicaciones brindadas por la parte (fs. 675, 676 y
documentos digitales).

Aquella generalidad plasmada en un contrato de tal valia no lo hace per
se simulado, pero es un indicio de que las partes no tuvieron un real interés en
aminorar los riesgos que suponia su suscripcion y que no fue la consecuencia real
de una negociacién entre las partes tendiente a determinar con claridad sus
derechos y obligaciones. El art. 1065 del CCC establece que, a los fines de
interpretar un contrato debe partirse del significado de sus "palabras interpretado
contextualmente" 'y cuando éste no es suficiente se deben tomar en
consideracion: "a) las circunstancias en que se celebro, incluyendo las
negociaciones preliminares, b) la conducta de las partes, incluso la posterior a
su celebracion, c) la naturaleza y finalidad del contrato".

Similares reglas se aplican en el estado de Nueva York -a cuya
jurisdiccion fueron sometidas las eventuales controversias que pudieran surgir
del contrato- conforme la denominada PER (Parol Evidence Rule) que da
preeminencia a lo escrito en el contrato por sobre lo que puedan alegar haber
expresado verbalmente las partes y que es aplicada por la Corte de Apelaciones
de Nueva York en el precedente Mitchill v. Lath, entre muchos otros (Peter
Linzer, The Comfort of Certainty: Plain Meaning and the Parole Evidence Rule,
71  Fordham L. Rev. 2002, pags. 813/814 disponible en
https://ir.lawnet.fordham.edu/flr/vol71/iss3/8)

Siguiendo tales lineamientos, no se advierten las razones que podrian
haber llevado a las autoridades de Minas del Pueblo SA a suscribir un contrato
cuya interpretacion literal habria podido significarles discusiones en relacion a
los alcances de la tarea, o -por ejemplo- la imposibilidad de reclamar
cumplimientos parciales o garantizarse un efectivo seguimiento o control de la
tarea. De nuevo: quedaban clarisimos los derechos de Espert y muy difusas sus
obligaciones, a la vez que el comitente carecia completamente de herramientas
para controlar o reencauzar la tarea desarrollada por el profesional contratado.

"

La defensa de Espert sostuvo a este respecto que se trataba de un

contrato marco cuyas precisiones cuantitativas -monto, moneda y vencimientos
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de la deuda a reestructurar, planes de produccion y de exportacion de cada
metal- quedaban deliberadamente pendientes de adendas a completarse cuando
yo viajara a la mina y relevara la informacion en el terreno”. Sin embargo, no se
efectud ninguna aclaracion a este respecto en la letra del contrato que minimizara
los riesgos para la empresa o que fijara el modo o plazo en que serian
incorporadas dichas modificaciones.

Ademas, tampoco se entienden las razones por las cuales Espert dio
"eficaz recibo y carta de pago" de los U$S 100.000 iniciales del contrato si no
los habria recibido. Tampoco por qué Machado se comprometié a pagar el resto
en cuotas "mensuales consecutivas e iguales" del mismo monto y "cada una a
partir del mes siguiente al de la suscripcion de este convenio” (es decir que sus
vencimientos -interpretacion literal mediante- operaron los dias 5/7/19, 5/8/19,
5/9/19, 5/10/19, 5/11/19, 5/12/19, 5/01/20), para recién hacer el supuesto
"adelanto" el dia 22/1/2020, es decir cuando ya se hallaban vencidas 7 cuotas del
contrato, mas el pago inicial; mientras que, tampoco se encuentra con una
explicacion razonable que el adelanto por los trabajos fuera de U$S 200.000,
desde que se cuenta en autos con una explicacion del propio imputado que senald
que la cocontratante jamas le presentd la documentacion requerida (lo que
también resulta llamativo en tanto el supuesto adelanto fue enviado mas de 7
meses después de la fecha de suscripcion del contrato).

Mas aun, ha sido claramente explicitado por la defensa que el incuso no
tuvo "acceso a sus empresas, a sus cuentas ni a sus asuntos", mientras que
-como se dijo- no se conoce cual habria sido la informacion solicitada (y no
remitida en respuesta) por cuanto en el intercambio de correos presentado por el
acusado surge palmariamente que -especificamente- se omitié tal solicitud,
sugerida por Santiago Bonorino (se volvera sobre ello).

Ademas, sobre el caracter de "adelanto" invocado por la parte, no se ha
obtenido documento alguno que indique que el pago recibido correspondia a tal
naturaleza, ni que halle correspondencia alguna con las cuotas pactadas en el
contrato -incluso ello también se evidencid en los documentos creados por el

contador Cosentino, sobre lo que se volvera luego-.
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Lo sefialado hasta aqui nos hace preguntar: ;Por qué atar los
vencimientos de las cuotas a la suscripcion del contrato si el inicio de las tareas
dependia de un posterior perfeccionamiento del mismo? ;jPor qué fijar dichos
plazos si, como afirmara la defensa de Espert, desde un primer momento aclar6
que no podria comenzar a trabajar hasta finalizada la campaia electoral? ;Por
qué no dejar plasmada aquella programada postergacion, asumiendo Espert el
riesgo de ser, ¢l mismo, considerado incumplidor? Estos cuestionamientos, por
cierto, sin respuesta razonable, no hacen mas que profundizar la sospecha sobre
la falta de veracidad del contrato hallado.

Es que, en definitiva, actuar de esta manera supondria para la empresa, un
riesgo dificil de entender de que el prestador reclamase el cumplimiento de mas
de la mitad del contrato al momento de pagarse el "adelanto". Ademas, desde el
punto de vista de Espert, supone la imposibilidad de corroborar, en caso de
controversia, que no habia recibido el pago inicial (cuando suscribi6 un
documento que afirmaba que lo habia hecho).

Por ultimo, tampoco se advierte la existencia de clausulas de
confidencialidad o de propiedad sobre los informes producidos, ni se especifica
quién correria con los gastos que la tarea pudiera demandar (los viajes a
Guatemala y los honorarios de subcontratistas, por ejemplo), ni se establecia la
ley aplicable para el contrato (solo la jurisdiccion en caso de controversia), todas
ellas clausulas usuales que no se previeron en el caso.

A.6.2) Analisis contextual del contrato y las conductas anteriores y
posteriores de las partes:

Luego del andlisis del texto del contrato, resulta necesario hacer un
analisis contextual del mismo, conforme las pautas del art. 1065 del CCC arriba
referidas. A tal fin se analizardn primeramente las conductas anteriores a la
suscripcion del contrato que tuvieron las partes y luego las posteriores.

Respecto de los sujetos contratantes, es necesario sefialar que de los
diversos oficios cursados no se ha logrado determinar una historia comercial
previa entre Espert y Machado, mas asi también ha sido reflejado por la propia

parte.
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Segtn afirmd, su trato inici6 a fines de 2018 o principios de 2019 por
presentacion del empresario Pablo De Luca quien se lo introdujo como "una
persona que admiraba mi trabajo y que estaba interesado en apoyar mi eventual
candidatura presidencial de 2019". A partir de ello habrian tenido un trato "
esporadico y social", casi siempre con terceras personas presentes y "no
compartimos sociedad, negocio ni administracion; no tuve acceso a Sus
empresas, a sus cuentas ni a sus asuntos, ni ¢l a los mios".

Fue en ese contexto, siempre siguiendo la version de la defensa, que se
habrian llevado a cabo los hechos investigados en el marco de la causa CFP
1780/2021 de tramite ante el Juzgado en lo Criminal y Correccional Federal N° 8
cuya certificacion y copias obran glosadas a fs. 12.

Con dichas constancias, y mas alla de la significacion juridica que
eventualmente pueda asignarsele a tales hechos en el marco de aquella pesquisa
-ajenos a la presente encuesta-, se tiene que en los meses previos a la suscripcion
del contrato aqui analizado, Machado puso a disposicién de Espert 36 vuelos -18
idas y vueltas- en aviones privados que fueron llevados a cabo entre el 12/4/19 y
el 7/8/19 y una camioneta con chofer. Se carece de documentacion que
documente las razones de tales aportes que, segun la defensa, se tratarian del
apoyo de un empresario simpatizante a la candidatura de Espert.

No obstante ello, lo cierto y lo que resulta aqui pertinente es que el
contrato se suscribid en un escenario en que Machado desplegaba, en paralelo,
una serie de liberalidades en favor de Espert sin obtener -o al menos sin
documentarse- contraprestaciones para tal accionar.

Es en ese contexto en que se enmarca precisamente el contrato analizado
y la transferencia recibida posteriormente.

Dicho esto, tenemos dos elementos contextuales que dan mayor
verosimilitud a la tesis de la acusacion: (a) por un lado, los contratantes carecian
de un historial comercial o una relacién de confianza previa que hubiera podido
justificar que accedieran a suscribir un contrato cuya redaccion deficiente podria
tornarlo oneroso en caso de desavenencias entre las partes y (b) en los meses
previos al contrato uno de ellos habia aportado en favor del otro diversos bienes

de uso sin contraprestacion alguna,
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En ese marco deben analizarse los correos electronicos remitidos por
Espert a personas de su confianza vinculadas al estudio FIMADES SA, a su
escribano y a quien refiere ser gerente general de Minas del Pueblo SA, asi como
también las menciones que sobre el mismo habria hecho a sus contadores
(Fernando Escobar y Mercedes Armendares).

Dichos correos electronicos, cuya extraccion de la casilla del imputado
Espert ha sido debidamente certificada, y sobre los que, ademas, depusieron la
mayoria de sus interlocutores, se sucedieron entre el 2/5/2019 y el 22/9/19 y
permiten dar fecha cierta a diversas acciones preparatorias del documento en
estudio.

Reconstruyéndolos se tiene que:

- el 2/5/2019 Santiago Gonzalez Bonorino -contador y asesor externo de
FIMADES SA- le envi6 a Espert un correo electronico con un modelo de correo
dirigido a "Fred" (se entiende, Machado), en el que refieren a "recientes charlas
referidas a un asesoramiento integral de nuestra parte respecto a la financiacion
de la deuda de tu compaiiia y a la confeccion de un plan estratégico a tres afios y
su seguimiento y control”, asegura estar trabajando en un detalle y cronograma
de tareas y un presupuesto y requiere una serie de documentacion de la compatfiia
(estatutos, balances, contratos de préstamos, estado de situaciéon de la deuda,
numero de identificacion tributaria, etc.).

- el 10/5/2019 Espert le enviéo a Luis Palma Cané -presidente de
FIMADES y amigo del nombrado-, Santiago Gonzéalez Bonorino y Luis Gorla
-empleado administrativo del primero-, el correo elaborado en base al modelo
arriba referido en el que incluia un reenvio de un mail recibido el 9/5/2019 de
parte de Ivan Morales -gerente general de Minas del Pueblo SA- que refiere
textualmente: "Fue un placer conocerlo en persona durante nuestra reciente
visita a Buenos Aires y poder platicar con usted sobre nuestro proyecto en
"Minas del Pueblo". Ya de regreso en Guatemala he tenido la oportunidad de
exponer todo lo hablado en Buenos Aires a nuestros inversores, todos han
concordado que nos interesa mucho nos envie una propuesta para realizar una
consultoria por el término de 12 meses, la cual se debe centrar principalmente

en nuestra refinanciacion de deuda asi como nuestros planes de ampliacion y
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crecimiento". Es de resaltar que, como se sefiald, del modelo presuntamente
remitido por Bonorino finalmente se elimind la solicitud de documentacion de la
compaiiia.

- el 18/5/2019 Ivan Morales remitido un nuevo correo a Espert -esta vez
con copia a Luis Palma Cané, su hijo y socio Santiago Palma Cané y Bonorino-

en el que refiere: "...Gracias por su respuesta, espero su cotizacion asi como
contrato de trabajo, nos gustaria iniciar a mitad de Julio ya las tareas".

- el 7/6/2019 se habria suscripto el contrato y en fecha 19/6/19 Espert le
encomendo al escribano Bernardo Mihura de Estrada la certificacion de su firma
y el tramite del apostillado.

- el 22/9/2019 Espert, poniendo en copia a Bonorino, Gorla y Santiago y
Luis Palma Cané, le envia a Morales un nuevo correo indicando que habia
hablado con Fred Machado y que fue este quien le solicité que le hiciera llegar
los datos de cuenta "para comenzar a efectivizar el contrato”. A la vez indicéd
que copiaba a tal fin a "mi broker para que le brinde esa informacion".

- finalmente el 23/9/2019 Luis Gorla remite a Morales las instrucciones
correspondientes para la transferencia que fuera finalmente efectuada el
22/1/2020.

Sobre el asesoramiento explicitado en esa cadena de correos se
expidieron a fs. 2558, 2613 y 2617 del legajo Coiron, Santiago Gonzélez
Bonorino, Santiago Palma Cané y Luis Palma Cané, mientras que el testimonio
de Luis Gorla fue desistido por la parte.

Gonzalez Bonorino recordd haber evacuado la consulta de Espert por
pedido de Luis Palma Cané. Indicé que se trataba de un asesoramiento
impositivo -supone, no recuerda, que sobre si la prestacion de servicios al
exterior debia tributar o no IVA en el pais-. A la vez, indic6 no recordar haber
enviado los correos que se le atribuyen ni haber visto aquellos que le fueran
remitidos en copia. Luego, informé haber hecho una busqueda en su casilla de
correos en relacion al tema la que dio resultado negativo, probablemente por
haber perdido o borrado informacion al migrar de un dominio a otro en el afio

2020.
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Santiago Palma Cané refirié que, si bien no recordaba los correos que se
le atribuyen ni los detalles del tema, ¢l y su padre ayudan a Espert en "cuestiones
relacionadas con cuestiones patrimoniales". Recordd que "se le dio opiniones
sobre un contrato que se queria firmar sobre una empresa del exterior. No me
acuerdo qué opiniones se le dio, pero si recuerdo que se le dio una opinion.
Recuerdo que era una empresa de Guatemala" y también que "pudimos ver el
contrato y darle nuestra opinion sobre el mismo, darle nuestra opinion sobre el
asesoramiento que él iba a brindar. No recuerdo reuniones presenciales
generalmente eran intercambios por mensajes. No fue mucho tiempo, ni fue una
demanda de trabajo muy grande".

Luis Palma Cané, por ultimo, dijo que los correos exhibidos -si bien no
los recordaba especificamente- se habrian enmarcado en una relaciéon previa con
Espert, a quien conoce hace 20 afios y a quien, en virtud de ese conocimiento, le
evacua eventualmente y de manera gratuita consultas sobre inversiones. Afirmé
no haberlo asesorado sobre la redaccion del contrato ya que "no somos abogados
" pero es posible que le haya dado algiun consejo sobre "que tomara mds
garantias o multas, que se yo".

Por ultimo, los tres fueron contestes en no haber brindado asesoramiento
sobre el monto del contrato, no haber participado de su redaccion y -lo que no
resulta menor, desde que fue incluso sugerido por uno de ellos- no haber tenido
contacto con documentacion patrimonial relacionada a la firma Minas del Pueblo
SA.

Desde esta misma perspectiva, se ha acreditado que Espert también puso
en conocimiento a sus contadores (Escobar y Armendares), sobre la existencia de
un contrato. No obstante, conforme la informacion obtenida de las
conversaciones auscultadas, les habria referido que se trataba de un contrato de
restructuracion de la deuda publica de la Republica de Guatemala.

Ello se evidencia de diversos audios que reflejan una comunicacion entre
ambos contadores en los dias posteriores a la detencién de Machado (acaecida el
16/04/2021). Asi, en el audio PTT-20210425-WA0030.opus_Converted.wav,
Escobar refiere: " Vamos a ver qué me contesta, pero si no, este tipo nos recontra

mintio. Fue todo... todo una parodia lo que hizo delante nuestro, ;jte acordads?
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Cuando lo hablaba a Luis Palma Cané, a ver si era un contrato con un
gobierno...Muy loco". Por su parte, en el audio PTT-20210425
-WA0031.opus_Converted.wav sostiene: " ;fe acordds de lo que dijo delante de
los dos? Que era un contrato que habia firmado para la reestructuracion... la
reestructuracion de la deuda de Guatemala. Entonces fue todo... fue todo una
mentira todo eso”. A su turno, en el audio PTT-20210425
-WA0032.0pus_Converted.wav le dice a su interlocutora: "No, yo tampoco lo
vi el contrato, pero él siempre decia que habia logrado un contrato barbaro, que
era la renegociacion de la deuda. Pero es un chanta total. Yo recontra creido
que era cierto. Ahora no, aparece... aparentemente el contrato lo firmo otra
compaiiia con... bue, Dios mio". Y por ultimo refiere en el PTT-20210425
-WAO0043.opus: "Bueno, ahi terminé de chatear con este gaucho. Evidentemente
nos engano de acd a la China, o por lo menos no nos dijo la verdad".

De su lado, también se cuenta en autos con el audio PTT-20210819
-WA0004.0pus, del 19/8/2021, extraido del dispositivo de Cosentino (remitido
por parte del MPF e incorporado a Documentos Digitales -conforme surge de la
nota de fs. 692-), quien recibe de Escobar la informacion completa sobre la
"parodia" montada por su cliente: “Ahora te estaba contando... este... fijate la
novela que me hizo, que cuando el tipo nos cuenta este... del convenio éste que
estaba firmando con... que iba a firmar con el gobierno de Guatemala este.. que
vos tenés que tener en cuenta esto: esto que fue en diciembre y el tipo nos dice:
‘estoy por firmar un convenio con el gobierno de Guatemala para reestructurar
la deuda externa de guatemala y me van a pagar un millon de dolares’ (...) y si
bueno, el tipo haciéndote un camelo de lo que iba a hacer y ;por qué te digo
que el tipo ya sabia? porque el tipo, en diciembre cuando hablamos, el tipo ya
habia firmado el convenio con la minera en junio de ese aino. ;jme entendés lo
que te estoy explicando? porque el tipo... ya lo habia firmado. Y el tipo me
versed, me dijo ‘estoy por firmar un convenio con el gobierno de Guatemala
para cobrar un millon de dolares’, y el tipo ya lo habia firmado, el convenio
ese, fue el convenio que vos viste. Entonces ahi te das cuenta que un chanta

total, total, total, total un mamarracho”
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En igual sentido, de aquella remision se desprende también el audio PTT
-20210819-WA0005.0pus (enviado minutos después): “Y fijate, te agrego otro
dato, de lo que fue esa reunion de diciembre, porque el tipo ya estabamos
terminando la reunion... ya nos estabamos yendo, despidiendo y me dice "ché ahi
me esta por entrar un millon de dolares -a la cuenta de afuera- de un convenio
que firmé con el gobierno de guatemala’ y ahi fue cuando prendimos la alarma
no no no no para jcomo va como va a meter? Bueno ahi ahi se inicia toda la
conversacion. No, de ultima le digo, fijate a ver si podés, ese contrato, pasarlo
digamos para enero o que te lo desdoblen, digamos, hablando de la parte que
itbamos a pasar en blue y la parte que se iba a pasar en blanco, en principio.
Entonces el tipo ahi delante nuestro lo llama al abogado, a Palma Cané, que
creo que es el hermano o el hijo del economista, de Luis Palma Cane, y le
pregunta y el tipo le dice no, no, porque este contrato ya no se puede..., digamos,
comercialmente podes llegar a quedar mal’, que esto que lo... y el tipo nos dice
no, nos dice asi, dice ‘no, no, porque con el gobierno de Guatemala, no,
imaginate que puedo quedar muy mal... con un gobierno, no lo puedo ahora, no
lo puedo ahora, no puedo hacer dos contratos si... o hacerlo nombre de otro y
para mi profesionalmente seria este una mala imagen que...". Todo esto no...
todo este camelo, todo este cuento, este cuento del tio nos lo hizo, y ya el
contrato como te acabo de decir recién lo habia firmado en junio o julio con la
minera esta. ;Te das cuenta? que no no que no no... bueno, ya no me quiero dar
mads manija, ya estd, ya paso, pero fue todo, créeme Mariano, que fue todo un
verso...”.

A estos audios se adiciona el PTT-20200127-WAO0010.opus sucedido
mucho antes que aquellos (el 27/1/2020, poco después de recibida la
transferencia), que corrobora lo dicho por Escobar en relacion a que Espert les
habia ocultado su verdadero contratante. En él, Escobar le dice a Armendares lo

siguiente: "ahi José Luis Espert, al final, de ese contrato que tiene con

Guatemala, este ario ya le entraron en la cuenta blanca que tiene declarada en
el exterior, 200.000 dolares" para luego coordinar con la mencionada como

harian para "amortiguar" contablemente dicho ingreso.
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Analizado todo esto, no es posible, como sugiere la defensa, tener por
acreditada con aquellos correos electronicos "la existencia de cuatro meses de
negociacion escrita, asesores y contadores intervinientes", ni menos aun la
inexistencia de una simulacion.

Por el contrario, de los correos mencionados no se advierte negociacion
alguna, no existen idas y vueltas de proyectos ni remision de documentacion para
la elaboracion del "detalle de tareas y presupuesto" alli mencionados por Espert.
De hecho, si el correo electronico fue el canal utilizado para las introducciones
iniciales y para la remision de datos de transferencia, resulta sugestiva la
inexistencia de correos intermedios en los que se haya plasmado ese detalle de
tareas, negociado o analizado el presupuesto, remitido borradores de contrato,
enviado informacién basica de la empresa y la deuda a reestructurar, etc.

El asesoramiento brindado por Bonorino, segin sus propios dichos, se
habria limitado al encuadre impositivo del contrato -lo que nada nos dice sobre la
simulacién o no del mismo, ya que en ambos casos debia evaluarse su encuadre
tributario- y a la confeccion -por €l negada- del escueto mensaje inicial dirigido a
Machado. Por su parte, no se evidencian aportes concretos de asesoramiento por
parte de las autoridades de FIMADES -Luis y Santiago Palma Cané-, sino so6lo
la mencién a dicha firma como "mi broker" al momento de la remision de las
instrucciones de transferencia de Espert remitidos por Luis Gorla, empleado
administrativo de dicha firma. Notese sobre este punto que las autoridades de
FIMADES afirmaron que asesoraban a Espert sobre "cuestiones patrimoniales” ¢
"inversiones" y ambos negaron haber participado de la redaccion del contrato,
intervenido en la fijacion de las prestaciones u honorarios, o la posibilidad de
cumplimiento de las obligaciones asumidas. Ninguna de esas personas,
designadas por Espert como sus "asesores" afirmo haber tenido en su mano
documentaciéon alguna de Minas del Pueblo SA, ni siquiera la mas bdasica: un
estatuto, un balance, una constancia de inscripcion tributaria, etc.

Pero atn mas, volviendo a la declaracion de Bonorino y el analisis de los

correos presentados se impone una pregunta: ;Si Espert para iniciar el trabajo
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necesitaba que Minas del Pueblo SA le remitiera la documentacion pertinente,
por qué eliminod del proyecto original la lista de informacion solicitada que
-presuntamente- le habria sugerido el contador mencionado?

Lo que si se advierte de esos correos es que, mas alla del rol de "gerente
general" alegado por Morales y de la referencia a "consultas con los inversores"
quien controlaba, en ultima instancia, el negocio era Machado, y lo hacia
directamente con Espert, sin intermediarios. Notese sobre esto que el correo
inicial, aunque respondido por Morales estaba dirigido a "Fred" y que la
transferencia se realiza luego de que Espert hablara con Machado y éste lo
instruyera para volver a contactar a Morales. De nuevo: no se advierten contactos
previos entre técnicos de la empresa con el profesional contratado, remisiones de
informacioén o documentacion, s6lo una gestion vinculada estrictamente con el
pago del referido "adelanto" llevada a cabo de manera directa entre Machado y
Espert, en fecha contempordanea a las demas liberalidades que el primero
brindaba en favor del segundo (ndtese que el ultimo vuelo privado fue el
7/8/2019 y el correo con la remision de los datos de transferencia el dia
23/9/2019) .

Ademas, existe otro dato que no puede perderse de vista: Espert afirma
que existia un acuerdo verbal con Machado de que, a pesar de suscribirse el
acuerdo en junio de 2019, las tareas no se iniciarian hasta concluida la campana
electoral (es decir el 25/10/2019). Sin embargo, Morales en la escasa
correspondencia cruzada con el imputado deja en claro que su intencion era
empezar en julio sin que esto motive ningln tipo de controversia o aclaracion
entre ellos -al menos documentada-.

Por todo ello, aquellos correos, vistos en contexto, no evidencian un
negocio real sino tan solo la prueba de que Espert realizd consultas de indole
impositivas y gestiones tendientes a determinar el modo en que recibiria el dinero
comprometido por Machado, mas no acreditan -siquiera en forma indiciaria- la
veracidad de la relacion contractual, sino por el contrario, la tiran por tierra.

A la vez, no puede dejar de sefialarse que Espert, al momento de
comentarle a sus contadores de confianza (Escobar y Armendares) en relacion al

contrato en cuestion, omitid toda referencia a Machado y, en cambio, seglin se
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desprende de los audios transcriptos, construy6 la idea de que se trataba de un
contrato con el estado guatemalteco para asesorarlos en la reestructuracion de
deuda publica.

Es claro que un negocio de tales caracteristicas -que significaria un
abultado ingreso, sumamente diferencial de los ingresos que documentaba tener-
debia ser comunicado a sus contadores. Sin embargo, surge palmario que optd
por hacerlo mediante la referida "parodia" (en palabras de Escobar) omitiendo
mencionar a Machado y proponiendo una alternativa que impedia mayores
reparos o preguntas por parte de aquellos profesionales. En este sentido, los
audios transcriptos son sumamente elocuentes, incluso al punto tal de sehalar que
en su presencia habria conversado con Luis Palma Cané "a ver si era un contrato
con un gobierno”, y que "fue todo una mentira todo eso".

Las conductas desplegadas por Espert no se advierten como las de alguien
que obtiene un buen contrato que lo posiciona como un consultor de renombre
permitiéndole relanzar su estudio después de concluida la campana electoral, sino
mas bien como las de quien pretende esconder dicho contrato, no exhibiéndolo
salvo que sea estrictamente necesario, no informando a sus allegados -incluso
ocultando con mentiras- a su contraparte y, en paralelo, tratando de garantizarse
documentacion con fecha cierta a los fines de, eventualmente, justificar la
disposicion de los fondos que obtuviera por parte de Machado.

A.6.3) En relacion al pago del contrato, los derechos resignados por
las partes y los riesgos asumidos.

El modo en que finalmente concluyd el contrato da cuenta también, al
menos con la provisoriedad de esta etapa procesal, de su cardcter simulado.
Veamos:

En primer lugar, nunca se cumplieron las prestaciones a las que se
comprometiera Espert. Por el contrario, si se cumplieron, al menos parcialmente,
las de su contraparte mediante una transferencia de U$S 200.000 cuya
devolucidn nadie reclamd. En relacion a la misma, debe sefialarse que la defensa
le asigna el caracter de "adelanto" mas se carece de documentacion alguna o

comunicacion entre las partes que sefiale cual era la naturaleza de dicho giro.
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El pago fue realizado por cuenta y orden de la firma Wrigth Brothers
Aircraft Title, Inc. pero siguiendo las instrucciones previamente remitidas por
Gorla al gerente general de Minas del Pueblo SA.

Un pago realizado por intermedio de un tercero que seria parte del mismo
grupo empresario no es, en solitario, sospechoso, pero la diferencia entre ambas
empresas -una guatemalteca dedicada a la mineria, la otra estadounidense
dedicada a la administracion de aviones- no parece dejar mucho margen a deudas
entre ellas que compensar ;Qué servicio podria haber brindado la minera en
favor de la empresa de aviones? Aun si lo hubiera, lo cierto es que la instruccion
de la transferencia se efectia con la sugestiva leyenda "FOR FURTHER
CREDIT 852017501 JOSE LUIS ESPERT N28FM" (recuérdese que,
paradojicamente, la defensa de Espert transcribi6 aquel renglén omitiendo

especificamente las ultimas 5 letras).

I6817IFOR FURTHER CREDIT TO 852017501JOSE LUIS ESPERT N28FM

Conforme las constancias de la causa CFP 1780/2021 glosadas en autos,
los aviones que Machado puso a disposicion de Espert son el LV-CBZ explotado
por Diesel Lange SRL y el N28FM explotado por JF Aircorp Inc o por MED
Aviation SA. Incluso, aquello se evidencia en la propia denuncia de inicio de
autos, en la que justamente se incorpord una fotografia documentada en una nota
periodistica en la que se puede observar a Espert con un asesor, justamente
parados frente al avidon con la matricula sefialada.

Asi las cosas, cabe preguntarse ;Qué sentido tendria consignar la
matricula de un avion prestado por Machado a Espert en el marco del pago por
un contrato de una encomienda que, supuestamente, nada tenia que ver con
aquellos vuelos?

Dicha mencion descontextualizada (9 meses después del ultimo vuelo que
Espert realizara en ese avion) resulta otro indicio de que el pago no se hallaba
vinculado al adelanto de ningln servicio a prestarse sino a la propia dindmica de
la relacion que por esos meses Espert y Machado habian construido. Parece claro
que, al igual que el contrato celebrado, aquel pago se debié mas a una directiva
de Machado, en el marco del accionar de la OCT que integraba, que a un acto

vinculado al giro normal de sus empresas compensando obligaciones entre si.
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Desde esta perspectiva, el imputado sostiene que la falta de cumplimiento
de sus tareas (mas alld de la "preparacion de formularios" y la "recopilacion de
informacion sobre la actividad minera de Guatemala") se debi6 a la pandemia del
COVID-19 que le impidio viajar a Guatemala, a los incumplimientos por parte de
su contraparte para remitirle la informacion necesaria y a la posterior detencion
de Machado. A su vez, segin sostuvo, Morales tenia un viaje a Buenos Aires
previsto que "las circunstancias impidieron”.

Fue por ello que, habria considerado aplicada la clausula 3° del contrato
y, en consecuencia, decidid conservar el anticipo recibido por incumplimiento de
la otra parte. En sus palabras: "no devolver no fue una anomalia: fue lo que
previo el contrato. Notese también que el comitente renuncio expresamente a
invocar la fuerza mayor, el caso fortuito y la teoria de la imprevision respecto de
los pagos en la moneda pactada".

Pero la mentada clausula preveia un procedimiento que no se cumplio:
"para el caso que el incumplidor sea "EL COMITENTE" facultara "AL
PRESTADOR" a requerirle que de cumplimiento a su obligacion vencida, en un
plazo maximo de (30) treinta dias, ocurrido ello, sin que el pago se haga
efectivo, "EL PRESTADOR" podra considerar resuelto el contrato, quedando en
su beneficio las sumas pagados por "EL COMITENTE" hasta ese momento,
dejandolo asimismo habilitado para reclamar los darios y perjuicios sufridos por
la conducta del Comitente".

Sobre el punto, en su descargo, el imputado indica que llegada la
pandemia "no se hizo nada mas ni se pago nada mas en virtud de ese contrato"
(fs. 122/124, punto 11) y que, en relacion a la devolucion del anticipo "nadie me
lo reclamo jamas" (fs. 433). Siguiendo lo alli sostenido, nadie actué conforme las
pautas de la cladusula 3°: ni Espert intim6 a Minas del Pueblo SA (para poder,
legalmente rescindir el contrato y quedarse con el anticipo) ni Minas del Pueblo
SA solicitd la devolucion de lo pagado por no haber Espert cumplido sus labores
(Si el contrato era real, por qué finalizadas las medidas restrictivas de la
pandemia y con el contrato no rescindido formalmente, Minas del Pueblo SA

nada reclamo?
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Podriamos pensar, como sugiere la defensa, que la detenciéon de Machado
detond definitivamente el cumplimiento del contrato. Sin embargo, conforme la
informacion provista por el registro mercantil de Guatemala la empresa al
4/11/2025 se hallaba con estatus "vigente" y conforme la informacion de la
Superintendencia de Administracion Tributaria tuvo actividad declarada al
menos hasta finales del afio 2022 (conf. fs. 301). Es decir: entre abril de 2021
(fecha de la detencion de Machado) y, al menos, diciembre de 2022 (fecha de la
ultima DDIJJ tributaria presentada) la empresa continu6 operando localmente,
pero decidi6 no intentar recuperar lo invertido en Espert ni garantizarse que éste
no le reclamara las restantes cuotas de un acuerdo de U$S 1.000.000 y/o los
dafios y perjuicios.

Tampoco se obtuvo en el marco de la pesquisa -ni alegd la defensa-
documento alguno -adenda o similar- que indique por qué se efectud aquel pago,
si a raiz del mismo se reanudaron las tareas en enero de 2020, si ese pago se
correspondia con cuota alguna de las pactadas y como seguiria el calendario de
pagos interrumpido o demorado. Segtn la version de la defensa, la empresa -que,
como vimos, ya estaba en mora- decidido hacer un pago parcial o adelanto,
consciente de la existencia de la cldusula tercera, sin solicitarle a Espert la
modificacion escrita del calendario pactado (conf. cldusula quinta), sin
garantizarse la no procedencia de reclamos por lo hasta alli ya incumplido y sin
remitir la documentacidn necesaria para que Espert comenzara con las labores.

A la vez, entre el 22/1/2020 (fecha en que se habria reanudado el contrato
tras la transferencia) y el 13/3/2020 (fecha de entrada en vigencia del Decreto
Gubernativo 5/2020 que establecio las primeras restricciones ambulatorias en

Guatemala (conf. https://www.contraloria.gob.gt/wp

-content/uploads/2020/07/Decreto-Gubernativo-5-2020-COVID-19.pdf),

tampoco las partes realizaron los viajes previamente pactados: ni Morales vino a
Argentina, ni Espert viajo a Guatemala. Asi, alin tomando como fecha de inicio
del contrato la fecha del pago del adelanto, sin haber movido una sola ficha en

favor del cumplimiento de las obligaciones de Espert, Minas del Pueblo SA, al
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momento del acaecimiento de la pandemia del COVID-19 ya habia dejado
vencer 3 de 10 cuotas del contrato (que como vimos vencian del 1 al 5 de cada
mes).

Analizado todo esto, las conductas de las partes posteriores al contrato
llevan a la misma solucidon: un contrato simulado que nadie esperaba fuera a
cumplirse, al menos en lo que respecta a las prestaciones comprometidas por
Espert.

En este sentido, este tribunal comparte la apreciacion efectuada por el
coimputado Cosentino a fs. 686, en tanto "Lo importante para Machado era
asegurar el vinculo con Espert y, para Espert, recibir el millon de dolares
prometido. Espert afirma que comenzo a realizar tareas para Minas del Pueblo.
No lo podemos descartar. Si pretendiera cobrarlos en caso de incumplimiento o
rescision unilateral del contratante, deberia demostrar que habia comenzado su
tarea”, lo que debe tenerse por no ocurrido, conforme las probanzas incorporadas
y con el alcance propio de este estadio.

A.6.4) Sobre la identidad de las partes contratantes y la viabilidad del
cumplimiento del contrato

Sobre este punto debe comenzarse por analizar la idoneidad de Espert
para llevar a cabo la tarea comprometida en el contrato. A tal fin, a partir de la
documentacioén acompaifiada por la defensa y la obtenida por el MPF de su pagina
web (fs. 13 del incidente FSM 44311/2025/7 y documentos digitales
incorporados a fs. 290) se obtuvo que el imputado es Licenciado en Economia
por la Universidad de Buenos Aires (1985), con Especializacion en Estadistica
Aplicada por la Universidad Nacional de Tucuman (1987), Magister en
Economia por la Universidad del CEMA (1988) y Doctor en Economia por esa
misma universidad (2020).

A la vez, el imputado refirié haber sido colaborador externo del Estudio
Arriazu & Asociados, economista jefe del Estudio Miguel A. Broda &
Asociados, y socio y director ejecutivo de Econométrica S.A.

Por su parte, se encuentran glosados en autos, como documentos digitales
(conf. nota de fs. 444) diversos informes de consultoria llevados a cabo por el

imputado o en los que participd, que abordan andlisis sectoriales de diversas
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areas productivas: a) un andlisis del sector de las telecomunicaciones en
Argentina preparado para el Ministerio del Interior de la Nacion en el afio 1996,
b) un analisis del régimen de promocion industrial elaborado para el Consejo
Empresario Mendocino en 1999 y c¢) un estudio del sector lacteo argentino
preparado en el afio 2000 para la firma Pérez Companc Family Group Advisory.

En relacion a estos estudios, mas alld de la invocacidon por parte de la
defensa, se carece de informacion concreta sobre el monto al que habrian
ascendido sus honorarios o las clausulas de los contratos que los motivaron.

A la vez, Luis Palma Cang, titular del estudio FIMADES, quien conoce a
Espert hace 20 afios y quien refirid poseer experiencia en el rubro (afirmo6 haber
hecho "una enorme cantidad de refinanciamientos de deudas de clubes, bancos y
demas") sostuvo que Espert se encontraba capacitado para brindar
asesoramientos como los planteados en el contrato en analisis. No obstante, el
testigo fue contundente en sefalar que para la realizacion de un trabajo como el

senalado debia contactarse a "por lo menos dos personas mas, expertas en el
tema minero, el mercado minero" (misma solucion a la que llega el propio Espert
quien a fs. 122/124 indica que la tarea requeriria la "intervencion de equipos
profesionales con variadas experticias, geologos, meteorologos, de relaciones
empresas-gobierno, de compliance, etc").

En funcién de todo ello, no se advierten prima facie razones para dudar
de la idoneidad personal del imputado para llevar a cabo una tarea como la
prevista en el contrato, con colaboracion de especialistas a los que podria haber
subcontratado para tal fin.

Pero el hecho de que tuviera idoneidad profesional para dirigir la tarea no
significa que el contrato pactado resulte habitual en el dia a dia de su economia
personal. Por el contrario, analizada su actividad, el contrato mencionado se
advierte como una rara avis.

Y es que, si bien el imputado en su descargo afirmo llevar "cuarenta arios
viviendo de analizar empresas, deudas y mercados a la vista de todos" y contar
con una "consultora macroeconomica, sectorial de portafolio y financiera" dicha

actividad se advierte como secundaria en sus ingresos a la par que no se

advierten contratos como el aqui analizado, al menos en los afios pesquisados en
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autos. Es mads, segiin afirmé su contador Escobar, Espert se jactaba de "haber
logrado un contrato barbaro” (conf. Audio identificado como "PTT-20210425
-WAO0032.0pus_Converted.wav" obrante en documentos digitales), es decir, uno
de prestaciones por fuera de lo habitual. Notese sobre el punto que los trabajos
referidos por la defensa corresponden a una etapa anterior del desarrollo
profesional del imputado (afios 1996 a 2000) y ninguno se vincula a empresas del
exterior.

Ademas, sobre el punto, el coimputado Mariano Cosentino (quien como
vimos fue su contador a los fines de las declaraciones juradas presentadas ante el
ARCA entre el 2021 y mediados del 2025), indic6 en su indagatoria en relacion a
Espert que "su principal fuente de ingresos eran los campos. No tenia mas
actividades relevantes que los campos y los ingresos como diputado nacional. A
eso se sumaban regalias de los libros que escribio o de charlas en las que
participo que eran de menor cuantia”. (fs. 320). Lo propio hizo la misma defensa
en su escrito de fs. 137 al referirse a "sus ingresos obtenidos de la explotacion
agropecuaria familiar y la percepcion de derechos de autor y de las
remuneraciones como Diputado de la Honorable Camara de Diputados de la
Nacion" y en su descargo de fs. 433 resumiendo sus ingresos declarados como
"dieta, campo, derechos de autor" y omitiendo cualquier mencién a ingresos
obtenidos de trabajos de consultoria.

Todo ello resulta conteste con el andlisis de los ingresos de sus
declaraciones juradas de Impuesto a las Ganancias de los periodos en estudio,
donde los ingresos por 3ra categoria resultan sustancialmente superiores a los
declarados como correspondientes a la 4ta categoria.

A la vez, notese que la firma creada por Espert, supuestamente para poder
dar carnadura a ese perfil de consultor -la aqui imputada Varianza SA- carecio,
como se vera, de actividad real en el periodo investigado, que evidenciara que
Espert se dedicaba como actividad principal, o al menos relevante, a la

consultoria -tal y como se analizara en el capitulo respectivo de esta resolucion-.
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En ese marco, el trabajo contratado, aun cuando pudiera ser llevado a
cabo por el encartado, no resultaba usual, mas aun teniendo en cuenta la
magnitud de los honorarios pactados, cuestion que resulta no menor y que se
abordara seguidamente.

Sobre el punto, Santiago Palma Cané, socio de FIMADES -empresa que
como vimos recibia consultas patrimoniales de Espert que evacuaba de modo
gratuito- indic6 que "nunca intervino en consultas de contratos de similares
caracteristicas al de Espert ni por montos similares"” (fs. 2558 del Coir6n). Por
su parte, su padre Luis Palma Cané al ser preguntado sobre la razonabilidad de
dichos honorarios dijo: "no se puede contestar porque no conozco el monto de la
deuda a refinanciar" y que su determinacion depende fundamentalmente "no
solo del monto total de deuda sino de la complejidad de dicha deuda”. También
indicd que para la determinacion del monto se consideran variables tales como el
tiempo de trabajo y el prestigio del consultor, pero asegurd que las variables que
¢l, quien realizo varias tareas similares, usaria son la cantidad de horas/hombre y
la magnitud de la deuda a refinanciar (fs. 2617/2620 del coirén y 418 del
Lex100).

Recuérdese que, segun el propio Espert afirma, al momento de fijar esos
honorarios carecia de cualquier documentacion referida a la deuda a restructurar,
por lo que las pautas sefialadas por Palma Cané no se pudieron haber cumplido
en el caso. El monto se fij6 con independencia de: a) la magnitud de la tarea, los
costos que insumiria, la cantidad de asesores, etc. y b) la magnitud de la deuda a
reestructurar o incluso el giro comercial de la empresa contratante.

Por otro lado, la DDJJ de Ganancias de Espert presentada en relacion al
periodo 2019 indicaba un patrimonio neto total de $15.257.204,62 y la sumatoria
de ingresos gravados de las cuatro categorias sumaba $11.332.771,72.

Esto implica que U$S 1.000.000 no seria un ingreso superfluo o
secundario en su economia sino, como se dijo, un negocio extraordinario. De alli
que es posible afirmar que el contrato -de haber sido un negocio real- hubiera
revertido la composicion de los ingresos de Espert que hasta entonces carecian de

una gravitacion importante en el rubro consultoria.
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A la vez, a la luz de la informacion tributaria remitida por Guatemala, el
monto tampoco se advierte como irrelevante, intrascendente o secundario para
Minas del Pueblo SA, maxime si se lo considera en funcién de los montos de
deuda que declaré haber tenido la compaiiia durante los afios 2018, 2019 y 2020.

En ese sentido en el primero de esos afios -es decir el ultimo periodo
declarado al momento de contratar a Espert-, la firma registrd activos por U$S
9.627.679,64 y deuda por U$S 372.975,35. De ello se sigue que habria
comprometido el pago de casi el triple de su deuda a reestructurar para contratar
a un profesional a ese fin y eso sin tener en cuenta el rubro "cuentas y
documentos por cobrar" (conf. cotizacion oficial del Banco de Guatemala a esa

fecha obtenida de su pagina oficial: https://banguat.gob.gt/page/tipo-de-cambio).

Si bien en los afios sucesivos dichas sumas varian -aun entendiendo que
la empresa previd esa variacion- tampoco la contratacion se advierte como
razonable: en 2019 registrd activos por USS 31.213.624,74 y deuda por U$S
5.341.763,60 y en 2020 activos por U$S 35.444.433,99 y deuda por US$S
5.551.756,94.

Asi, en el peor escenario de monto adeudado por la empresa, la suma
pactada para el asesoramiento de Espert representaria cerca de un 20 por ciento
de la deuda total de la firma, lo que resulta -de minima- un indicio acerca de la
inconveniencia de su contratacion.

En este punto, resulta sumamente ilustrativo el cuadro comparativo
aportado por el MPF en su dictamen, del cual surge que el porcentaje del pasivo
con relacidn al activo se mantiene, en todos los periodos mencionados, en niveles
reducidos frente a la capacidad de la empresa para responder por las deudas; lo
que ratifica lo dicho, relativo a que la erogacion del monto pactado por el
asesoramiento para la reestructuracion de la deuda no guardaria ningun tipo de

razonabilidad.
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2018 2018 (USS) | diferencia porcentual US$S
Total de activos 72.556.600,66 | 9.627.679,64 96%
Ctas. y doc. Por
asar 2.810.835,48 | 372.975,35 4%
2019 2019 (USS) | diferencia porcentual U$S
Total de activos 240.766.918,73 | 31.213.624,74 85%
Ctas. y doc. Por
avar 41.203.800,33 | 5.341.763,60 15%
2020 2020 (USS) | diferencia porcentual USS
Total de activos 274.409.035,76 | 35.444.433,99 86%
Ctas. y doc. Por
agar 42.981.424,64 | 5.551.756,94 14%

No se trata aqui de afirmar que una empresa que no tiene una deuda
avasallante no pueda contratar una consultoria para reestructurar la misma y
hacer un plan de crecimiento, pero la falta de proporcionalidad entre los
honorarios pactados y la magnitud del problema, no puede obviarse como otro
indicio -dentro de los numerosos indicios claros, precisos y concordantes hasta
aqui analizados- de que el contrato no fue sino una simulacion.

Por ultimo, no puede obviarse una situacion que surge de la lectura
misma del contrato, de los correos electronicos intercambiados y de la
documentacion societaria; y es que, Federico Andrés Machado quien suscribe el
acuerdo como "gerente gemneral" de Minas del Pueblo SA, no revestia la
condicion de tal.

Mas aun, conforme el informe circunstanciado remitido por la agente
fiscal de la Fiscalia de Delitos Electorales de Guatemala, Licda. Maribel Suazo
Castillo en el marco del expediente MP001-2021-17024, Machado carecia de
inscripcion en el organismo recaudador de ese pais (la Superintendencia de
Administracion Tributaria - SAT) y en relacion a Minas del Pueblo SA afirma
que "no existe relacion con el serior Federico Andrés Machado".

En efecto, del informe aportado por el registro mercantil de ese pais surge
que al momento de los hechos el cargo de "gerente general" y "representante

legal" de la compafiia lo ostentaba Romeo Ivan Morales Pichilla, sin que se
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adviertan otras autoridades inscriptas. A la vez, del informe remitido por la SAT
se advierte como representantes legales registrados ante ese organismo a Romeo
Ivan Morales Pichilla, David Scott Masters y Esdras Lucindo Méndez Hernandez.

En modo alguno esto significa que Machado careciera de un control real
sobre la compafiia en tanto se encuentra probado con suficiencia que fue a su
orden que se materializo el pago; empero, la situacion de no poseer vinculo legal
registrado alguno con la empresa, implica -de minima- que carecia de facultades
legales para obligar a la compaiiia, lo que podria haber tornado inexigible el
contrato.

Asi, Espert no solo no tuvo a mano la documentacion propia de Minas del
Pueblo SA, sino siquiera un documento que acreditara la representacion que
Machado decia tener sobre la misma. Y de nuevo, la compaiiia desembolso sin
encontrarse formalmente obligada, por disposicion de quien -al menos para las
autoridades guatemaltecas- era un tercero; ello, ademéas de lo ya sefialado
respecto a que la transferencia se hizo desde una sociedad fordnea, ajena a ambas
jurisdicciones.

Dichas autoridades no resultaban tampoco desconocidas para el propio
Espert, en tanto los intercambios por correos documentados con la sociedad
(incluso aportados por la defensa), fueron justamente efectuados con quien -en
forma simultanea a la firma del contrato con Machado- suscribia los correos
invocando su calidad de Gerente General de Minas del Pueblo SA, "Ivan
Morales".

A.7) Las restantes conductas y omisiones tendientes a disimular el
origen ilicito de los fondos: la constitucion de Varianza SA, las declaraciones
juradas presentadas ante la ARCA y la omision de emitir la factura "E" que
hubiera correspondido en caso de prestarse el servicio comprometido en el
contrato simulado.

En primer lugar, se tiene por probado, con la informaciéon provista por
ARCA (en la carpeta "archivos indagatoria" obrantes en documentos digitales)
que Espert omitié6 emitir la correspondiente factura "E" que hubiera
correspondido en caso de haberse llevado a cabo la exportacion de servicios

comprometida en el contrato (conf. RG N° 1415 y concs. de la ARCA).
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Noétese sobre este punto que el dia 28/5/2019 -poco antes de suscribir el
contrato con Minas del Pueblo SA, Espert expidi6 una factura "E" en favor de la
firma Wellington Capital Markets Ltd, por la suma de U$S 30.000. Visto asi, no
se explica el motivo para que el encartado cumpliera debidamente la normativa
en otros contratos simultdneos, mientras que la incumpliria especificamente en el
negocio efectuado con Machado-Minas del Pueblo S.A.

A la vez, se tiene que luego de suscripto el contrato con Machado, Espert
constituyd, junto a su esposa Maria Mercedes Gonzalez, la firma Varianza SA.

A tal fin, en autos se cuenta con copia de su estatuto (fs. 317 y archivos
digitales) del que se desprende que la misma fue constituida en fecha 13/12/2019
declarando como objeto  social "CONSULTORIA, SERVICIOS
PROFESIONALES E INVESTIGACION referidos a ta actividad econémica y
financiera en general y, en particular presentacion de informes generales y/o
sectoriales, micro y/o macroeconomicos, asesoramiento integral, evaluacion de
proyectos comerciales individuales y/o de servicios, investigaciones, estudio,
proyectos y desarrollo de procesos y/o métodos para la realizacion de negocios
de toda indole, desarrollo de sistemas, prestacion de asesoramiento técnicos y/o
transferencias de tecnologias, servicios de auditorias. pericias, asistencia
técnica, confeccion de informes econométricos, de capacidad de compra, ahorro,
inversion, estado financiero, reestructuraciones de deudas publicas o privadas,
andlisis de mercado, desarrollo de programas informaticos y consultoria en el
manejo de imagen, marketing y comunicacion de personas fisicas y juridicas,
instituciones publicas o privadas...".

La firma constituyé domicilio en la casa en que residian sus socios -
Brasil 785, Beccar, provincia de Buenos Aires -, suscribid un capital minimo de
$100.000 dividido en partes iguales entre ambos socios y designd a Espert como
presidente y a Gonzalez como directora suplente. Es decir: se trataba de una
estructura creada y controlada totalmente por el imputado y su esposa, y su
constitucion data -no casualmente- de apenas un mes antes de recibida la
transferencia.

En cuanto aqui interesa, se tiene que Varianza SA registrd durante el

ejercicio 2020 un total de $1.191.666,67 en sueldos a favor de José Luis Espert a
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la vez que en su escasa trayectoria emitio tan solo tres facturas: una por $302.500
en favor de José Luis Espert, y dos por $3.811.500 y por $423.500 en favor del
"Condominio Espert José Luis, Espert Gustavo Sergio y Espert Alejandra
Norma" que el nombrado posee con sus hermanos para la administracion de
bienes familiares.

De este modo la firma se posiciona como un instrumento habil para
simular una fuente de ingresos licita a Espert y de este modo disimular aquellos
que no lo eran.

En efecto, en fecha 27/1/2020 su contador, Escobar, refirid
especificamente al uso de dicha sociedad para lograr disimular los U$S 200.000
recibidos de Machado: "...ahi José Luis Espert al final, de ese contrato que tiene
con Guatemala, este ario ya le entraron en la cuenta blanca que tiene declarada
en el exterior 200 mil ddlares, para lo cual (...) para empezar a amortiguar,
digamos, desde ahora, ya desde enero, esos 200 mil dolares, habria que
activarle la sociedad anonima. Yo le dije que vos te ibas a poner en contacto con

él, porque me pregunto qué significaba "activar” Le dije que es darla de alta en

los impuestos para que empiece a facturarle a él, porque si no, después, esos 200

mil dolares en cabeza de él le van a pegar muy fuerte. Entonces, cuando vos

puedas, comunicate con él asi se ponen de acuerdo desde lo operativo para que
se inscriba la sociedad...." (audio PTT-20200127-WAO0010.opus). Sobre el punto
se volverd en el capitulo siguiente.

Finalmente, con el contenido de los teléfonos secuestrados en autos y la
declaracion de su coimputado (fs. 320) se tiene por corroborado que, a partir de
la detencion de Machado, Espert contactd -a través de Fernando Escobar- a
Mariano Alejandro Cosentino, con quien mantuvo una serie de reuniones -en las
que participé también un abogado de quien no se informaron mayores datos-
tendientes a determinar el modo en que procederia tras conocerse publicamente
la detencion de Machado.

A raiz de ello, y en cuanto aqui interesa, el imputado, con la colaboracion
e intervencion de Cosentino, presento las declaraciones juradas de Impuesto a las
Ganancias y Bienes Personales por el periodo fiscal 2020 que omitieron

cualquier referencia a la tenencia de la referida cuenta del banco Morgan Stanley
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y la recepcion de los fondos espurios referidos. Luego, en la misma omision
incurri6 al suscribir su declaracion jurada presentada conforme resolucion
1695/2013 del entonces Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacion
al asumir como diputado nacional.

Finalmente, y tras el inicio de esta causa y el conocimiento de que habia

sido denunciado, el imputado procedi6 a rectificar las DDJJ aqui analizadas.

B) La intervencion dolosa de José Luis Espert:

Acreditada que fue la materialidad de los hechos imputados resta en este
punto evaluar la intervencion dolosa de Jos¢ Luis Espert en ellos.

Antes de hacerlo, es necesario precisar el momento en que ese analisis
debe situarse, toda vez que la defensa ha centrado buena parte de su estrategia en
sostener que el conocimiento atribuido a su asistido recién podria datarse en abril
de 2021, a partir de los audios incorporados al legajo, y que, por ello, se trataria
de un dolo posterior irrelevante respecto de la recepcion de los fondos (fs. 671).

Ese planteo ademas de omitir que los hechos imputados no se
circunscriben a esa primera recepcion, sino que se componen de la
administracion de aquel dinero y de diversas aplicaciones posteriores, parte de
una premisa que no se ajusta a las constancias de la causa. Como se verd, la
representacion por parte del imputado de la posibilidad concreta de que los
fondos provinieran de un ilicito penal no se infiere de las conversaciones
mantenidas tras la detencion de Fred Machado, sino de un conjunto de
circunstancias anteriores o contemporaneas a la transferencia, que el imputado
conocia por su propia intervencion en los hechos.

Las comunicaciones de 2021 no fundan ese conocimiento: lo corroboran
y, a la vez, dan cuenta de su persistencia en los tramos posteriores de la
maniobra.

En consecuencia, se analizaran en primer término los elementos que
permiten tener por acreditado el dolo al momento de la recepcion de los fondos,
en el orden en que se sucedieron. Esto es, el conocimiento del cardcter simulado
del contrato que el propio imputado suscribid; lo que sabia sobre Fred Machado,

el modo en que operaba y la ausencia de todo vinculo formal con la empresa que
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decia representar; las condiciones en que se materializo el pago; y las conductas
desplegadas por José Luis Espert en los dias y semanas que rodearon la
transferencia, entre ellas la constitucion de Varianza SA y la presentacion ante
sus propios contadores de una contraparte distinta de la real, extremo que surge
de una comunicacion fechada apenas cinco dias después de recibido el dinero
(audio PTT-20200127-WA0010.0pus).

Recién luego se examinard la conducta del imputado a partir de la
detencion de Machado, la que, lejos de revelar un conocimiento sobreviniente,
confirma el que ya poseia y demuestra que, despejada cualquier duda que pudiera
alegar, opt6 por profundizar el ocultamiento del origen de los fondos.

A tal fin, corresponde tener presente el alcance dado por la jurisprudencia
y doctrina al dolo requerido por la figura prevista en el art. 303 del CP.

En ese sentido, debe partirse de la base que nos hallamos ante un delito
que la doctrina y jurisprudencia mayoritaria ha catalogado como de peligro
concreto, donde el conocimiento del lavador no requiere que este sepa los
detalles de los ilicitos precedentes sino que basta con que sospeche sobre la
procedencia ilicita de los bienes que introduce o aplica y, en ese marco, consienta
la posibilidad de que, con su introduccion al sistema economico financiero, los
bienes originarios o sus subrogantes adquieran apariencia de licitud.

Sobre el particular, tiene dicho la jurisprudencia que: "el conocimiento de
la procedencia ilicita de los bienes por parte del sujeto activo no implica que
este deba saber a ciencia cierta cudl fue la concreta figura cometida, ni las
circunstancias especificas de orden juridico concurrentes sobre el caso sino que
basta con que, al tiempo de realizar la operacion, perciba que los hechos son
constitutivos de una infraccion delictiva, es decir, sospeche de la procedencia
ilicita de los bienes (Cfr. CFCP, Sala 1V, CFP 17147/2008/30/CFC2, “Alvarez,
Guillermo y otros s/ recurso de casacion”, Reg. 1130/15, rta: 12/6/2015, ya
citado). A ello se anadio que la utilizacion en el tipo penal de la frase “con la
consecuencia posible de que el origen de los bienes originarios o los
subrogantes adquieran la apariencia de un origen licito” admite expresamente
la posibilidad de imputar subjetivamente al agente por dolo eventual, ya que esa

redaccion prescinde de que el autor tenga la finalidad clara de darle a los bienes
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apariencia de licitud, resultando suficiente que se represente que, con su
accionar, los bienes ilicitos pueden adquirir cardcter licito, siempre que esa
probabilidad pueda extraerse de datos serios y objetivos (CFCP, Sala 1V, FTU
7190/2016/2/CFC1, “Bestani, Fabian Humberto y otros s/ recurso de casacion”,
Reg. N° 33/21.4, rta: 5/2/2021. En sentido concordante ver, de la misma Sala,
“Vallés Paradiso, Silvia Susana y otros s/ recurso de casacion”, FRE
2021/2014/TO1/CFC33, Reg. N° 2476/19.4, rta: 5/12/2019; “Pérez Corradi,
Ibar Esteban y otros s/ recurso de casacion”, CFP 1322/2010/TO1/CFC6, Reg.
N° 2166/21, rta: 23/12/2021, y en ‘“Santi, Américo y otros s/ recurso de
casacion”, CPE 1814/2017/TO2/CFC23, Reg. N° 1295/23.4, rta: 22/9/2023,
entre otros). Esta ultima posicion fue seguida en términos generales desde parte
de la doctrina al reseiiar que el delito de lavado de activos es un tipo de
resultado de peligro concreto, y solo exige el peligro de que los bienes adquieran
la apariencia de un origen licito, satisfaciéndose con cualquier clase de dolo,
incluso eventual (cfr. Cordoba, Fernando J., ob. cit. pp. 33/35)" (conf. CFCP,
Sala I, "S.M.L. Y otras s/ recurso de casacion"”, causa 61008454/2013, rta. el
20/5/25).

En igual sentido, la CFASM sostuvo recientemente que “la faz subjetiva
demanda que el autor del delito de lavado de activos puede actuar con dolo
directo o con dolo eventual, esto es, el conocimiento de la procedencia ilicita de
los bienes por parte del sujeto activo, no implica que éste deba saber a ciencia
cierta cudl fue la concreta figura cometida, ni las circunstancias especificas de
orden juridico concurrentes sobre el caso, sino que basta con que, al tiempo de
realizar la operacion, el sujeto activo perciba que los hechos son constitutivos de
una infraccion delictiva, es decir, que sospeche de la procedencia ilicita de los
bienes (TROVATO, Gustavo F., La recepcion de las propuestas del GAFI en la
legislacion penal argentina, en Politica Criminal y Blanqueo de Capitales,
Madrid, 2009, Pig.74; RODRIGUEZ VILLAR, Pacifico y BERMEJO, Mateo G.,
Prevencion del lavado de dinero en el sector financiero, Buenos Aires, 2001,
Pag. 110)” (CFASM, Sala II, causa FSM 29315/2024/61/CA9, Reg. 11286, rta.
el 17/6/26).
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A la vez, en materia probatoria, la doctrina nacional e internacional
previo desde larga data la necesidad de recurrir a la prueba indiciaria y a las
circunstancias objetivas del caso a los fines de inferir la existencia o no del dolo
requerido por la figura. En ese sentido, el art. 3.3 de la Convencion de las
Naciones Unidas contra el Trafico Ilicito de Estupefacientes y Sustancias
Sicotropicas suscripto en la ciudad de Viena en el ano 1988 previo
especificamente que “el conocimiento, la intencion o la finalidad requeridos
como elementos de cualquiera de los delitos enunciados en el parrafo 1 del
presente articulo podran inferirse de las circunstancias objetivas del caso”.

En el ambito local el Maximo Tribunal Penal ha sostenido en reiteradas
oportunidades que puede afirmarse la reconstruccion de los hechos de blanqueo
de capitales recurriendo a la prueba de indicios, y desde la determinacion de la
existencia del hecho pueden validamente desprenderse -como indicios salientes y
de particular significacién probatoria- la comprobacion que los acusados
registran movimientos patrimoniales injustificados, que carecen de actividad
comercial o profesional licita que justifiquen o sustenten tal giro patrimonial, y
que poseen vinculos o conexiones con actividades ilicitos, o con personas o
grupos que llevan a cabo tales actividades (cfr. CFCP, Sala III, “Séanchez, Pedro
Norberto”, ya citado, y en similar sentido; CFCP, Sala III, Causa N°
CPE748/2013/TO1/CFC1, "Colombo Fleitas, Oscar Ciriaco s/recurso de
casacion”, reg, 1907/15, del 15/11/2015; y CFCP, Sala 1 FSM
24168/2014/TO1/175/CFC25, “Blaksley Seriorans, Enrique Juan y otros
s/recurso de casacion” del 27/12/2024, entre otros).

A la vez, ese mismo tribunal ha expresado que "E! tipo legal en cuestion
no requiere especiales conocimientos ni otros elementos subjetivos del dolo
distintos de su modalidad basica -vgr. ultra finalidades o animos especificos"
(CFCP; fallo "Baez" citado), lo que es también compartido por la doctrina (cfme.
Cordoba, Fernando J, obra citada, pags. 35y 37).

Llevado esto a los hechos analizados se tiene que la dindmica comisiva
hace impensable, en el caso concreto, que Espert no haya integrado los distintos

factores que conocia en un juicio concreto de aptitud lesiva.
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Por el contrario, son multiples las exteriorizaciones llevadas a cabo por
Espert y probadas en autos antes, durante y después de cometidos los hechos que
se le imputan, que dan cuenta de un quehacer determinado a dar a los bienes
recibidos apariencia de licitud y borrar las huellas de su accionar frente a posibles
futuras indagaciones de terceros o, incluso, al desarrollo de este proceso.

A tal fin, veamos primeramente lo que Espert efectivamente conocia al
dia de la transferencia:

B.1) La simulacion del contrato:

El imputado en sus descargos insistié reiteradamente en sefalar que
numerosas agencias estatales, entidades bancarias, instituciones de renombre y
demas personas con las que se cruzé6 Machado al desarrollar su actividad con mas
capacidades que €l para la investigacion y con mayores obligaciones legales a tal
fin, no advirtieron las actividades ilicitas que desarrollaba su contraparte.

Adujo a la vez, no ser ni haber sido nunca, sujeto obligado en materia de
prevencion de lavado en los términos del art. 20 de la Ley 25.246 como para
tener que realizar una debida diligencia sobre las personas con las que se
relacionaba profesionalmente.

Estas defensas parten de la base de considerar que Espert habria sido
engafiado por Machado en relacion al origen de los fondos que recibia, cuando la
prueba que analizaremos seguidamente apunta a que el imputado era
perfectamente consciente de la posibilidad que tenian los actos por ¢l
desplegados de dar apariencia de licitud a bienes maculados.

En efecto, debe resaltarse que, conforme lo desarrollado en el punto
anterior, habia algo que ¢l conocia muy bien al momento de recibir y aplicar los
fondos y que lo diferencia del resto de las personas e instituciones que nombra en
su descargo: que el contrato que habia suscripto era simulado, que enmascaraba
el pago de un dinero cuya contraprestacion -de haber existido- no se encontraba
plasmada en el documento que pretendia justificarlo.

Esto no alcanza por si sélo para tener por configurado el dolo requerido
por la figura, pero no puede obviarse como el principal factor de contexto de que
Espert conocia que habia "algo que ocultar" y que precisamente hizo lo posible

por ocultarlo con un contrato que sabia simulado.
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A mayor abundamiento, debe resaltarse que, la jurisprudencia ha indicado
que el delito de lavado de activos es un delito de autor indistinto: "la figura legal
de lavado de dinero no requiere de un sujeto calificado dado que la ley no exige
que la conducta sea realizada por un sujeto con obligaciones de reporte, sino
que cualquier persona puede incurrir en los verbos tipicos” (T.O.C.F. N°1 de
Bahia Blanca, causa FSM 7130/2017, "R.C.M. Y otros s/ inf. Ley 23.737", rta. el
4/11/21).

B.2) Lo que sabia Espert sobre Machado y los bienes de los que
disponia.

Como tiene dicho la jurisprudencia ya consolidada del Tribunal Supremo
Espafiol receptada por nuestros tribunales (fallo “Sanchez, Pedro Norberto”
previamente citado entre muchos otros), existen tres grandes indicios a tener en
cuenta a los fines de tener por corroborada una maniobra de lavado de activos: "
(i) incremento patrimonial injustificado u operaciones financieras anomalas, (ii)
inexistencia de actividades economicas o comerciales legales, y (iii) vinculacion,
relacion o conexion con actividades de trdafico de estupefacientes, o con otras
actividades delictivas, o con personas o grupos relacionados con ellas.”
(Zaragoza Aguado, Javier Alberto, “Investigacion y enjuiciamiento del blanqueo
de capitales” en Blanco-Fabian- Zaragoza “Combate del lavado de activos desde
el sistema judicial”, Tercera Edicion, CICAD/OEA, pags. 400/401).

En el presente caso, el primero de los indicios mencionados no resulta
relevante, en tanto la trazabilidad del dinero de origen ilicito se halla
documentada y no caben dudas -como se analiz6 hasta aqui- de como aquel
dinero fue finalmente aplicado por el imputado. En relacion al segundo, no se
advierte que las actividades economicas legales del imputado puedan explicar las
aplicaciones pesquisadas. Por su parte, el tercero de dichos indicios resulta en
este punto trascendente y exige analizar la vinculacion, relaciéon o conexioén que
Espert tenia con Machado, cuanto conocia o podia conocer en relacion a la
actividad que este desplegaba y si existia un vinculo de confianza que los uniera
al momento de los hechos.

Sobre el punto la CFASM valor6 a los fines de tener por configurado el

dolo de tres imputados acusados de lavar dinero de origen ilicito que "existen
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multiples circunstancias que hacen presumir que los tres procesados eran
personas de confianza y de estrecho vinculo con Alves De Sousa..." (CFASM,
Sala II, causa N°FSM 55531/2022, Reg. 10952, rta. el 28-12-23).

En el caso, como vimos, los contratantes carecian de una relacion
comercial de larga data. No obstante, durante el transcurso del ano 2019, luego
de esa primera presentacion a la que ya se hiciera referencia, entablaron un fugaz
vinculo que se advierte como dindmico y cercano.

En efecto, compartieron eventos sociales, 5 vuelos y se cuenta en autos
con videos en los que se denota su cercania (cfr. documental agregada a la
denuncia y noticias periodisticas incorporadas a documentos digitales).

Machado era usualmente presentado como "duefio de un holding de
empresas" o "empresario aeronautico" (conf. las diversas noticias periodisticas y
documentacion acompafiada por la defensa en sus descargos) sin embargo,
carecia de registracion fiscal tanto en Argentina como en Guatemala (ver fs. 2671
del legajo coirén y fs. 301 del Lex100) y era usual que operara en efectivo y a
través de terceras personas (conf. declaracion de su piloto en la causa CFP
1780/2021 obrante a fs. 684).

Debe recordarse que, el ultimo "Informe de Tipologias Regionales",
publicado por GAFILAT en el afio 2025 -elaborado bajo presidencia de
Guatemala- resalta, justamente, estas estrategias como las mas usadas por las
organizaciones criminales en la actualidad. Asi concluyeron: "De acuerdo con la
informacion proporcionada por los paises, se observo que durante el periodo
2023-2024 las organizaciones criminales continuaron empleando diversas
tipologias de LA, entre las que destacan la creacion y utilizacion de personas y
estructuras juridicas, el uso de testaferros y cuentas mulas, el fraccionamiento
de dinero o pitufeo, el lavado de activos mediante operaciones de comercio
exterior (TBML por sus siglas en inglés), el uso indebido de activos virtuales, y
la intervencion de gatekeepers. Asimismo, del andlisis de los sectores vulnerados
en las tipologias identificadas se concluye que el sector bancario continua
siendo el mas explotado por las organizaciones criminales, seguido por los
servicios notariales, el sector automotriz respecto de la compra y venta de

vehiculos. nuevos y usados y el sector inmobiliario. En cuanto a los productos y
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servicios financieros empleados en los casos examinados, se observo un
predominio del uso de cuentas bancarias, efectivo, transferencias
internacionales de dinero y operaciones de compra y venta de bienes

inmuebles...". (https://biblioteca.gafilat.org/wp-content/uploads/2026/02/Informe

-de-Tipologias-Regionales-LA-FT-25.pdf, el resaltado me pertenece).

Como ya se sefiald, en forma coetdnea a la transferencia bancaria
analizada, Machado puso a disposicion de Espert numerosos bienes los cuales si
bien fueron ofrecidos por Machado directamente a Espert, éste los recibio,
también, de parte de terceras personas.

En efecto, la camioneta prestada se encontraba a nombre de Claudio
Cicarelli y los aviones, como se dijo, explotados por Diesel Lange SRL, JF
Airport Inc y MED Aviation SA segun el caso. A la vez, segun la declaracion del
piloto de la aeronave matricula LV-CBZ, Axel Vudeglia en la causa CFP
1780/2021, Machado habia comprado MED Aviation SA -o al menos el avion
que operaba sin hacer formalmente el traspaso- y pagaba los gastos del vuelo y el
sueldo del piloto en efectivo a través de terceras personas.

En igual sentido, de la correspondencia sostenida con Ivdn Morales se
desprende que no s6lo Espert sabia que Machado no era -como sostenia el
contrato- gerente general de Minas del Pueblo SA, sino que ademés conocia bien
quién realmente desempefiaba tal cargo. Dicho de otra forma: no fue negligente
al no pedirle documentacién que acreditara su cargo, sino que sabia que no la
tenia, que firmaba ostentando un cargo que formalmente no ocupaba, dado que
operaba a través de terceras personas.

Y no se trata aqui de sostener que Espert debia hacer una debida
diligencia de su contraparte y fue negligente en no hacerla, sino de sostener que
el hecho de que ante las evidencias sefialadas haya obrado del modo en que lo
hizo, resulta suficiente para inferir con el grado de probabilidad propio de esta
etapa que, conforme la jurisprudencia citada, el imputado se representd la
posibilidad concreta de que aquellos bienes provengan de un ilicito penal y, aun
asi, los aplico del modo que se anticipo.

Corresponde aclarar que no se le reprocha al imputado haber omitido

indagar sobre su contraparte, pues, como se dijo, no se encontraba legalmente
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obligado a ello. Lo relevante, a los fines del tipo subjetivo, no es lo que Espert
pudo o debid averiguar, sino lo que efectivamente sabia al momento de recibir y
aplicar los fondos: que quien firmaba como gerente general de Minas del Pueblo
SA no ocupaba ese cargo, que lo ocupaba Ivan Morales, con quien €l mismo se
comunicaba, y que Machado actuaba a través de terceros; que los bienes que
habia recibido de Machado provenian de personas y empresas distintas de quien
los ofrecia y se costeaban en efectivo; que el contrato que habia suscripto no
reflejaba una prestacion real; y que el pago no lo hacia su contratante, sino una
empresa estadounidense dedicada a la aviacion, con una referencia que remitia a
la matricula de una de las aeronaves que se le habian facilitado.

Ese cumulo de circunstancias, conocidas por el imputado por su
intervencion personal en los hechos, bastaba para que se representara la
posibilidad concreta de que los fondos tuvieran un origen ilicito, sin necesidad de
ninguna averiguacion adicional. En ese sentido, un simple ingreso al sistema de
la SAT guatemalteca habria sefialado que Machado no se encontraba inscripto en
ese organismo, y una consulta publica avisaria que la firma Wrigth Brothers
Aircraft Inc -pagadora de Espert- era de titularidad de Mercer-Erwin, quien ya se
encontraba medidticamente acusada de proveer aeronaves a narcotraficantes.

Ademas, la informacién publica disponible por entonces ya vinculaba a
Machado con el trafico de estupefacientes por via aérea (conf. notas periodisticas
incorporadas a documentos digitales y a la denuncia inicial), lo cual demuestra
que la sospecha que el imputado decidi6 no despejar no era abstracta ni
caprichosa, sino que se apoyaba en datos serios y objetivos, conforme el estandar
fijado en los precedentes “Bestani” y “Santi” ya citados.

Estos indicios, vistos en conjunto, permiten enmarcar lo que Espert le dijo
a su contador luego de la detencion de Machado, cuando éste le pidid
explicaciones sobre las razones por las que le habia mentido, meses atras en
relacidon a quién era su contraparte en el contrato: “/...J No, yo lo que pude haber
dicho era que se estuvo por firmar uno con el Estado de Guatemala, pero
finalmente termino siendo con una empresa de él. El me iba para hacer pasar
esto por un contrato con el Estado guatemalteco, pero no, finalmente termino

siendo con una empresa de él. De él. Minas del Pueblo se llama. Existe la mina,
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todo. Puede ser que el tipo, como muchos de estos fiatos, tengan sus negocios
blancos, Minas del Pueblo que existe, estd explotada, debidamente localizada,
inscripta. Estd todo bien eso, aunque lo voy a averiguar ahora, no? Pero el que
me paga es la empresa de él, no el Estado guatemalteco [...]”"(ver AUD
-20210425-WA0035.0pus, el resaltado corresponde a este auto).

Un andlisis contextualizado del audio lleva a concluir dos cuestiones que
resultan trascendentes a los fines de evaluar el dolo de Espert, al momento de la
recepcion del dinero y durante cada uno de los tramos sucesivos de la conducta
que se le reprocha:

a) que la expresion "me iba a hacer pasar esto por un contrato con el
Estado guatemalteco" da cuenta de que lo importante para el binomio Machado
-Espert era el desembolso del dinero, y lo demds era una mera justificacion que
podia, en su plan, ser un contrato con una empresa o con un Estado soberano. Por
supuesto que la segunda opcidn -sostenida ante sus contadores como parte de la
"parodia"- se advertia como mejor pantalla, pero la primera le bastaba.

Incluso, analizando sus propios descargos y las declaraciones de los
testigos por la parte aportados, tampoco se cuenta con probanzas sobre
negociacion con alglin estado ni con ninguna otra contraparte, lo que ratifica que
era indistinto para aquél el vehiculo utilizado, mas lo que importaba era -en
definitiva y exclusivamente- recibir la transferencia dineraria

b) que Espert conocia con claridad que Machado tenia acceso a cajas o
negocios espurios de los que podia sacar dinero. Noétese sobre este punto la
explicacion que el imputado hace a su contador para tratar de apaciguarlo, en
relacion a que la mina explotada y la empresa contratante "existe", esta
"localizada" e "inscripta".

A la luz de estas dos premisas, se puede sostener que Espert conocia
concretamente que Machado disponia de cuantiosos bienes y dinero "blancos" y
"negros" (y -conforme los indicios aqui analizados- licitos e ilicitos). También
sabia que operaba esos bienes y dinero a través de terceras personas que
respondian a ¢l, que lo hacia muchas veces a través de pagos en efectivo no
documentados ni justificados, que lo hacia a espaldas de las agencias tributarias

argentinas y guatemaltecas y, fue en ese marco, que recibid una transferencia de
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una empresa distinta de su contratante, cuya titular se hallaba para entonces -al
igual que su contratante- cuestionada por agencias periodisticas por delitos
graves y todo ello en el marco de un contrato simulado, cuya prestacion no presto
ni resulta plausible considerar que hubiera estado en condiciones de prestar.

B.3) Lo que hizo y lo que no hizo Espert en relacion al contrato y a la
transferencia.

Espert en su descargo aduce haber tenido un manejo fiscal "
eventualmente deficiente" en relacion al contrato referido. Sin embargo, aquella
deficiencia no puede achacarse a un error o una ligereza. En autos se tiene
corroborado que realizd consultas con al menos 3 contadores en relacidon a las
implicancias tributarias del contrato que suscribia (Bonorino, Escobar y
Cosentino). Se trataba entonces de un tema que no era menor en la consideracion
del imputado, le interesaba especificamente porque conocia los riesgos a los que
se exponia al decidir actuar como lo hizo.

Ademas, dentro de aquel obrar premeditado, se enmarca la creacion de
Varianza SA poco tiempo después de suscripto el contrato. Al respecto, el
imputado ensayd en su escrito de fs. 137 que fue creada "con el objetivo de
prestar servicios profesionales por el propio Sr. JLE a través de una forma
juridica que le dé entidad comercial frente a empresas que contrataban sus
servicios". No obstante ello, la prueba incorporada es contundente en otro
sentido; véase que, en la comunicacion identificada como PTT-20210129
-WA0061.0opus el mismo encartado refiere "ya sabemos que Varianza esta hecho
para bajar mi blanco" (lo que se compadece con otros audios auscultados y ya
transcriptos).

En efecto, la escasa actividad de la empresa resulta conteste con lo dicho
por el propio Espert en aquel mensaje de voz: en lugar de servirle como
instrumento que permitiera potenciar su rol de consultor y ampliar mercados,
solo se dedicd a abonarle sueldos por supuestos servicios a €l y a su esposa,
careciendo de clientes por fuera de aquel grupo familiar. Sobre el punto debe

resaltarse, como se refiri6 oportunamente que en fecha 27/1/2020 su contador,
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Escobar, refirio especificamente al uso de dicha sociedad para disimular los U$S
200.000 recibidos de Machado (conf. audio PTT-20200127-WAO0010.opus ya
citado).

Otro de sus contadores, el coimputado Cosentino, al ser consultado sobre
dicha sociedad refirio: "Nunca entendi el significado de esa empresa (...) La
facturacion fue inter company, creo que hay facturas a Espert y a otras
empresas, a mi no me parecia razonable....".

Sobre las circunstancias de creacion de la sociedad se tiene el contenido
del chat N° 3801 creado por el propio José Luis Espert quien incorpor6 al mismo
a Escobar y Armendares en fecha 3/2/2020 que tuvo, como se desprende de su
lectura integra como uno de sus principales objetivos el seguimiento de la
inscripcion de Varianza SA ante la ARCA, la habilitacion para que pudiera
facturar, la apertura de su cuenta bancaria, la definicién del monto y los criterios
de los gastos personales que le haria facturar a la empresa, etc. En ese grupo en
fecha 28/2/2020 se lee que Espert les pregunta a sus contadores: "Como viene
Varianza? Cuando empieza a facturarme?" 'y agrega "Dato: voy a comprarme un
auto de maso 50.000 dolares con lo que esa afuera. Sera en breve".

Otro ejemplo de este accionar ficticio de la compaifiia se ve en el audio
PTT-20211004-WAO0069.0pus en el que se la oye a Armendares refiriendo que
emitiria una factura a nombre de Varianza SA simulando un servicio prestado al
referido condominio para justificar consumos de Espert y cuestionando quién
debia afrontar el IVA ya que la ultima vez que utilizaron la empresa con el
mismo fin, el IVA lo pago6 el "Condominio Espert José Luis, Espert Gustavo
Sergio y Espert Alejandra Norma" y eso no le parecia justo ("es plata que uso él
para cubrir su decla de ganancias" refirio al respecto). Como antecedente de
ello, en el chat 3801 en fecha 21/1/21 Armendares habia referido: "En febrero
hay que cerrar el bce de Varianza SA. Estan faltando ingresos de la Sociedad. A
fer se le ocurrio que le facture al Condominio".

Por otro lado, Espert intent6 explicar la falta de actividad real de la

empresa sosteniendo que se tratd de un proyecto que "quedo trunco” y que "no se
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apago cuando empezo esta causa” sino cuando ¢l asumidé como diputado
nacional. A tal fin, refiri6 que la firma emitié su ultima factura en septiembre de
2021 siendo que ¢l asumio6 en tal rol 3 meses después.

No obstante, lo carente de sustento de tal argumento se advierte con
notoriedad del audio de la contadora Armendares identificado como PTT
-20210604-WAO0078.0pus fechado 4 de junio de 2021 -fecha en que aun no
habia iniciado la campafia electoral ni se habian inscripto siquiera las
candidaturas-. En el mismo, ya se referia claramente el plan de dejar la sociedad
en "stand by", cuestion sobre la que tenia conocimiento Cosentino. A la vez, en
aquel audio se hace clara referencia al modo en que pretendian, por directiva de
Espert, "volar" una deuda de Ingresos Brutos de la compaiia a pesar de que "no
es lo que corresponde".

El propio Espert en el audio PTT-20210805-WAO0005.opus refiere en
agosto de 2021 -previo al inicio de la campaia electoral- que tiene ganas de
"dinamitar" a Varianza SA.

El archivo "JLE-Revision y Planificacion fiscal.pptx" obtenido del

pendrive secuestrado a Cosentino y creado el 1/5/21 da cuenta de esa dindmica:

ILE [#]- IR}

JLE JUE MMG

Licenciado en Economia Factura
ACTIVIDADES PROFESIONALES
CIENTIFICAS Y TECNICAS N.CP Acconstas. Dyector Empleade

Director Empleado (Varianza SA) — .
Derecho Autor g N
Candidato 4

/ \ Factura ~ -

( Clientes JLE

N v Solucién: se desactiva factuacién
“intercompany”, JLE intentard
T T T facturar servicios propios desde

0931705289 1600000 1.600.000,00 Varianza SA
1893 084,68

28/02/2020 Factura
30092020 Liquidacion A

La empresa entonces fue creada poco después de suscripto el contrato con

Machado (y apenas un mes antes de la transferencia pesquisada), utilizada
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-aunque ciertamente de modo escaso- para justificar los ingresos de origen ilicito
de Espert y luego descartada sin ejercer ni cercanamente aquel rol que Espert le
asigné en su descargo.

Como corolario de esto, debe destacarse que en el mencionado chat 3801
se puede leer en fecha 15/03/2020 -es decir mucho antes de la detencion de
Machado- que Espert instruye a sus contadores: "Hay que sacar a Varianza de
Beccar. Tiene que ser en Estrada en lo de Fer. No quiero metida a mi casa en
esto"’, mensaje por demas demostrativo de que no se trataba de un proyecto que
el propio Espert entendiera como licito, ya que en ese caso no habria razén para
intentar proteger a su hogar.

A su turno, se tiene que, a partir de la detencion de Machado, Espert
reforz6 aquellos actos de disimulo que habia encarado previamente -la creacion
de Varianza SA y la omisién de facturar el supuesto servicio prestado- mediante
la presentacion de declaraciones juradas de Impuesto a las Ganancias y Bienes
Personales por el periodo fiscal 2020 que omitieron cualquier referencia a la
tenencia de la referida cuenta del banco Morgan Stanley y la recepcion de los
fondos espurios referidos.

El proceso de elaboracion de aquellas declaraciones juradas -y en
términos generales de la estrategia a desplegar por el imputado una vez conocida
la detencion de Machado- resulta por demas demostrativa del dolo del imputado:
hubo una clara preocupacion por ocultar el origen de aquel dinero mediante el
despliegue de una estrategia impropia de una mera elusion fiscal, con multiples
reuniones con contador y abogado incluidos, la utilizacién de una SA
premeditadamente creada e inscripta y una omision que no solo se circunscribio a
la esfera fiscal sino que también fue replicada en el marco de la DDJJ presentada
por el imputado ante la Oficina Anticorrupcion al asumir un cargo publico.

Veamos:

Conforme surge de las distintas noticias adunadas al proceso por la
fiscalia, en los dias posteriores al 16/4/21 (fecha en que detuvieron a Machado)
fue creciendo la repercusion mediatica de tal episodio, vinculando a Espert pero

aun sin que tomara estado publico el contrato analizado.
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En ese marco, aun cuando el archivo correspondiente a los chats que
habrian cursado Espert y Escobar no pudo ser recuperado (conf. Informe DATIP
de fecha 31/10/25 obrante en la carpeta "Actas de desintervencion y peritajes" de
Documentos Digitales), se obtuvo una profusa comunicacion entre Escobar y
Armendares (chat 4156) y entre Escobar y Cosentino (chat 4062) que da cuenta
del revuelo que esto causé entre los contadores de Espert y permite reconstruir
las directivas que este les dio, asi como también los consejos que recibid de sus
profesionales de confianza.

El 26/4/2021 Escobar le escribe a Cosentino diciéndole que lo tiene que
llamar por "un tema delicado", luego de una conversacion le remite el archivo
"contrato minas del pueblo apostillado.jpg" y horas més tarde se evidencia el
siguiente mensaje de Cosentino: "uf... que cagada esto. Fijate si conseguis el
extracto a ver como fue la transferencia. Lei todo y esta todo re vinculado, ya se
sabe que la empresa es de este tipo. Queres que te llame para ayduarte a pensar?
"y un poco después el siguiente: "Y esta jdido, te mande mail para ver si te
parece bien encarar laburo. Yo pienso que fue ingenuo, bajo la guardia pero
igual es inentendible lo que hizo. No me imagino que sabiendo quien era haya
aceptado algo de este tipo...".

De aquellos mensajes se evidencia la magnitud que subjetivamente tenia
el problema para Espert y sus asesores. A la vez se ve que Cosentino considera
"inentendible" 1o hecho por Espert. Por ultimo se advierte como, por intermedio
de Escobar, Cosentino se involucra en la tarea, siendo que a las 20:05 de ese dia
Escobar le dice "le pasé tu contacto a JLE".

Luego de ello, se tiene corroborado que Cosentino y Espert tuvieron
reuniones presenciales al menos los dias 3, 7 y 22 de mayo en las que el contador
introducido por Escobar presentd numerosos documentos y presentaciones de
PowerPoint a los fines de evaluar las alternativas que tenian para solucionar el
problema. Del referido chat se advierten comunicaciones tales como "hoy a las
14 hs voy a lo de JLE" (3/5/21), "ya me convoco el viernes para otra reunion con

el abogado" (4/5/21) "manana voy nuevamente a lo de JLE" (6/5/21) "yo tengo
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una reunion con él este sabado" (18/5/21), "ayer lo vi a José Luis Espert y
cerramos todo, eme pago USD 900 asi que vos avisame si compensamso o te
transfiero..." (SIC).

Los documentos elaborados por Cosentino y la documentacioén de Espert
con la que contaba para su labor que fueran obtenidos de las desintervenciones
llevadas a cabo sobre sus dispositivos electronicos resultan esclarecedores en
relacion a los temas tratados en esas reuniones.

En el documento titulado "JLE Lluvia de ideas.vsd" se advierte que los
participantes, exploraron varias alternativas: declarar el dinero recibido de
Machado como "exportacion de servicios", declararlo como "servicios prestados
en el exterior", declararlo como una donacién o aporte hecho por Machado o

"forzar DDJJ", es decir no declararlo.

Analisis de algunas alternativas

Servicios prestados
en el exterior

Exportacion de
® __ senicios

- Visibilidad contrato y transferncia fondos

- Costo impositivo $ 3.700.000 Idem 3 pero sin liquidacion de divisas (a confirmar)
Contingencia 2019 $ 2.000.000 + intereses anticipos

- Contingencia sellos $ 734.000 + posible multa

- Falta de liquidacion de divisas *

DDJJ 2020
Donacién | Aporte Y _FozarD)) @ @
- Riesgo politico © sisale todo bien

+ Transparencia por si conoce contrato ®
Si sale mal se puede
complicar todo

Aquel esquema, fue luego condensado en el documento "JLE Revision y
Planificacion fiscal.PPT" agregando algunas alternativas y clarificando otras:
"prestacion servicio", "prestacion servicio incumplido”, "liberalidad" y "no

mostrar nada".

Alternativas

1 Gravado. Criterio Antici Donacién Forzar DDJ?
encuadramiento il s .
* Contingencia 2019 Ind izacio
C O n t rato M D P « Gravabilidad 2020 *ndemaizaeen
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Finalmente, como se ve en el documento "Resumen situacion JLE.ppt. se
optd por la ultima -que se plasmoé en las DDJJ-. De alli que no resulta plausible
que hoy - conocido por todos el contrato e iniciada esta causa- se pretenda

simular que la segunda opcion fue siempre la elegida..

Alternativas planteadas hasta el momento

incumplida

* Afrontar costo * Evitar costo * Donacion * Forzar DDJJ
impositivo impositivo, con * Aporte
* Exponer situacion riesgos
en la DDJJ, deja * Declararlo como
rastros de la pasivo y luego
operacion como una

indemnizacion

O 0O 0 @

A la vez debe adicionarse una alternativa mas, rapidamente descartada,
que se halla en el documento "indemnizacion.pdf' (creado el 2/5/21,
probablemente para la reunion del dia siguiente).

Cada una de esas alternativas tenia un riesgo: y del contenido de aquellos
documentos y chats se desprende que no era solo un riesgo fiscal, no se trataba
de pagar mas o menos impuestos. Declararlo como "exportacién de servicios"
generaba un riesgo de incumplir la normativa cambiaria vigente -al no haber
liquidado el 100% de las divisas recibidas en el pais-, declararlo como
"donacién" generaba un "riesgo politico" y, finalmente se establece con claridad
que la opcion de "Forzar DDJJ" es la mas riesgosa: "si sale mal se puede
complicar todo".

No se trataba entonces de un profesional asesorando a su cliente sobre
como debia cumplir sus obligaciones con el fisco -o incluso como evadirlas- sino
buscando alternativas de ocultamiento. La probada presencia de un abogado -no
identificado en autos- en aquellas reuniones da cuenta de esto. La mencion hecha
en el chat 4062 el dia 6/5/21 de Escobar a Cosentino de "recordar limpiar WA

antecedentes operacion. Contrato..." refuerza esta posicion.
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Para definir esos riesgos, se debatid sobre las posibilidades concretas de
que el contrato -y la transferencia-, en caso de que no sea declarada, saliera a la
luz. A tal fin, Cosentino expuso en el documento "Apuntes para la reunion del 7-5

-2021.pptx" lo siguiente:

Privacidad del contrato MDP

\Al =,
§| ACTA DE CERTFICACION DE PRMAS | =
8 b bt

Certificacion firma No queda copia
19/6/2019 en Escribania

Buenins Aires, 197 de Junio W19 v

TITULAR del Registro Notarial 222 de esta Ciudad,

Legalizacion N E i e o ey i e
Colegio 0 queda copia en Ll

el Colegio de -
21/6/2019 g i

COLEGIO DE ESCMBANOS
LEOA ZADOAR

Escribanos

Nimero: CE-2019-57649420-APN-DTD#IGM

Se puede validar
Apostilla, pero no el www.argentina.gob.ar/legalizacion-internacional
contrato

Apostillado

Recordemos, en este punto que los asistentes a esas reuniones conocian la
existencia de la transferencia y la letra del contrato suscripto mientras que el
publico en general y las autoridades, de momento, lo desconocian. Incluso, la
imagen descripta, creada por Cosentino, describe especificamente como, cada
paso efectuado con el contrato (certificacion, legalizacion, apostillado) no dejo
huella o copias de su contenido.

El contrato entonces, desconocido para el publico en general méas no para
aquel binomio Espert-Cosentino se erigia como una estrategia a utilizar, de ser
necesario y en el momento oportuno, pero también como un riesgo ya que exigia
dar explicaciones sobre su falta de cumplimiento a las autoridades y, en tanto
persona publica, también tener alguna posicion de cara a la sociedad.

También resultaba plenamente conocida la existencia de la causa CFP
1780/21 (y de la causa CNE 4785/2019) en la que, si bien no se abordaban estos
hechos, por el momento desconocidos, ya se indagaba sobre la relacion de
Machado y Espert desde una perspectiva penal y de infracciones electorales,

respectivamente.

#40532371#504558626#20261022102646417




Es por ello que la decisiéon adoptada por Espert con el asesoramiento de
Cosentino en aquellas reuniones de seguir manteniendo oculta la recepcion de los
US$S 200.000 por parte de Machado y, conservar también oculto el origen de los
bienes adquiridos en consecuencia y del saldo de U$S 118.271,40 que por
entonces subsistia administrado en su cuenta del banco Morgan Stanley, se
advierte como una determinaciéon que trascendid lo fiscal y que permitid
perfeccionar un plan ideado desde mucho tiempo atrds y ejecutado del modo
sefalado (esto es, a través de un contrato simulado) para controlar los dafios que,
eventualmente, pudiera causar el conocimiento sobre aquella erogacion.

En este punto, no es menor sefialar que no fue sino hasta que tomo estado
publico la sentencia dictada contra Mercer-Erwin que se conocid la contabilidad
reservada de la OCT de la que se desprendio, posteriormente, el publico
conocimiento sobre la transferencia.

Los participantes de esas reuniones -en el marco de las cuales, como se
dijo, se defini6 ocultar la operacion- conocian, con el estandar requerido para la
figura, la aptitud que la presentacion de DDJJ falaces tenia para disimular el
origen ilicito de los bienes recibidos por Espert.

Sobre el punto se tiene que en los dispositivos secuestrados a Cosentino
se hallaron copias correspondientes a piezas procesales de la causa seguida
contra Debra Lynn Mercer-Erwin y Federico Andrés Machado y a que en el
documento "JLE-Revision impositiva.xlsx" se encuentra especialmente resaltada
la mencion al origen del dinero: la empresa Wright Brothers Aircraft Title Inc.".
Los documentos trabajados alli dan cuenta de un cabal conocimiento sobre la
materia, que, como vimos, en el caso de Espert databa de mucho antes.

Incluso en el PPT arriba referido se advierte una linea de tiempo que da

claridad al conocimiento de cdmo se sucedieron los hechos a ocultar:
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Acuerdo MDP- Evolucion de hechos

7/6/2019

*Acuerdo con MPD

*Pago efectivo cuota 1/9

*19/6/2019 certificacién firma
IE

*21/6/2019 legalizacién firma ,
Colegio Escribano 7/6/2020 16/6/2021
*26/6/2019 Apostilla de la Haya *Vto Vigencia acuerdo Vto DDJJ 2020
22/1/2020 12/8/2020
Transferencia USD *Vto DDJJ 2019
200.000 a MS de
WRIGHT BROTHERS

AIRCRAFT TITLE

Apuntes sobre el contrato MDP

Lugar de otorgamiento CABA DOLARES ESTADOUNI
Fecha 07/06/2019
Plazo 12 meses suscripcién de este cor
Monto USD 1.000.000,00 carta de page. El sald
Tipo cambio 43,92
Monto en Pesos 43.920.000,00 (9)cuotas  mensuales

ESTADOUNIDENSES C
Forma de pago

Fecha 07/06/2019 siguiente al de la susc
usD 100.000,00 e OMITENTE s
Importe en pesos 4.392.000,00 co R
acuerdo a las siguiente
Resto 9 Cuotas
07/07/201% ! Las transferencias serd
07/08/2019 2
07/09/2019 3 mes.
07/10/2019 4
07/11/2019 5 — No se pagaron por transferencia
07/12/2019 6 Efectivo? Para el caso que
07/01/2020 7 -
|
07/02/2020 3 PRESTADOR" areq
07/03/2020 - un plazo méximo de
El Gnico pago no aplicado a ninguna cuota se produce el 22/1/2020 con la siguiente descripcion en el MS efectivo, “EL PREST.
WIRED FUNDS RECEIVED BANK OF AMERICA NA NY WRIGHT BROTHERS AIRCRAFT TITLE
Monto de pago USD 200.000,00 en su beneficio la:
Fecha 22/01/2020
Tipo cambio 57,98 momento, dejdndo
Pesos 11.596.000,00

perjuicios sufridos |

Ademas, no debe obviarse que, como se refirid anteriormente, en el
mismo PPT se hace mencion al rol de Varianza SA en esta estrategia (justificar
ingresos de Espert) en consonancia con el audio PTT-20200127-WAO0010.opus
en el que Escobar referia ya en enero de 2020 que "para amortiguar (...) esos 200
mil dolares, habria que activarle la sociedad anonima". Un afio y dos meses
después aquel plan se ve plasmado aqui, dando cuenta de una continuidad en la
estrategia desplegada por Espert y no, como sostiene la defensa, en una reaccién
a la detencion de Machado tendiente a minimizar los impuestos a pagar o evitar
simplemente un dafio reputacional no esperado.

Luego, se tiene que en estas reuniones se discurrié sobre nuevas etapas de

estratificacion de la maniobra pergefiada. Si bien de momento se desconoce si
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acaecieron, su tratamiento en esas reuniones permite encuadrar el dolo de Espert
-y de Cosentino, cOmo se vera-, quienes continuaban intentando ocultar el dinero
y, en particular, el saldo que aun se encontraba en la cuenta del Morgan Stanley.
El 17/5/21 Cosentino cre6 el archivo "Alternativas MS.pptx" que evaltia
nuevas operaciones a realizar con los fondos que ya se habia decidido no
exteriorizar. En particular se evallia cerrar la cuenta administrada y transferir los
fondos a un nuevo broker, sugiriendo la firma "Ameritrade", lo que, como se
dijo, en el caso concreto, hubiera significado una nueva fase de la operatoria de

lavado de activos analizada.

» Cerrar cuenta MS'y transferir fondos a nuevo brooker o privados (sin intervencion de terceros)

* No cerrar cuenta MS y utilizar tarjeta de débito (no se puede retirar efectivo)

https://www.infobursatil.com/como-abrir-una-cuenta-en-td-
ameritrade-desde-argentina/

3] Ameritrade

VTI

Posibles inversiones VXUS

Sefialado todo esto, se tiene que las declaraciones juradas aqui
cuestionadas (presentadas por Espert e ideadas con la intervencion directa de
Cosentino) se advierten como nuevas maniobras de disimulo de los activos
recibidos.

Sobre esto la defensa pretende instalar que "el ocultamiento es la antitesis
del blanqueo, que consiste en exhibir como licito lo que en realidad es ilicito".
Segun su logica, "sustraer informacion al fisco" es lo contrario de "construir
apariencia": no declarar la transferencia seria impedirle a ese dinero contar con
la apariencia de licitud que, justamente, el contrato y la transferencia bancaria le
daban. Por ello la acusacion, a su modo de ver, seria contradictoria.

Sin embargo, esta vision, nuevamente, busca descontextualizar aquella no
declaracion ante el fisco, omitiendo la jurisprudencia y doctrina previamente
citada.

A criterio del tribunal, los hechos desplegados por Espert, por el

contrario, se advierten como un plan tendiente a desarrollarse poco a poco, de
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manera escalonada y segun salgan a la luz, o no, sus intenciones. Asi, no
mostraria nada que no fuera imprescindible mostrar: no declararia el servicio
-mediante la correspondiente factura E-, ni la cuenta fordnea, ni la transferencia,
ni las tenencias dinerarias, ni exhibiria el contrato, a menos que todo ello fuera
necesario. Ocultaria la identidad de su contratante y el texto mismo del contrato,
incluso a sus allegados. Si lograba, a través de sus contadores y como pretendid
con Varianza SA, justificar sus ingresos, no hubiera sido necesario asumir el
riesgo de mostrar los hilos de su plan. Y asi se desarrolld por un lapso, con la
colaboracion de Cosentino, pero la detencion de Machado truncé esos planes.

No escapa a esta judicatura que ambas conductas -la creacion de Varianza
SA y la no declaracion de la transferencia- de manera descontextualizada,
resultarian también compatibles con la intencion de reducir su base imponible,
pero su analisis enmarcado con las cuestiones probadamente tratadas en las
reuniones descriptas permite tener por corroborado, con el estandar requerido
para esta etapa procesal, que Espert buscaba algo mas que evadir impuestos
llevando a cabo tal despliegue de conductas y omisiones.

El imputado sostuvo sobre este punto que, en sus declaraciones juradas
ante la ARCA "no hubo encuadre deliberadamente falso ni animo de engario,
hubo una cuestion opinable, tratada por profesionales, documentada en sus
papeles y corregida por el propio acreedor de la obligacion"”. Ademads, siendo
una persona publica y -agregamos- a punto de encarar una nueva campaia
electoral, "cualquier manifestacion patrimonial mia podia ser usada -esta causa
lo demuestra- para alimentar sospechas ajenas a lo tributario". Por ultimo
refiri6 que dichos "errores" en su declaracion fueron rectificados
espontaneamente en los términos del art. 49 de la ley 11.683 mediante las
declaraciones rectificativas informadas por ARCA y que la declaracion jurada
ante la Oficina Anticorrupcion habria "arrastrado" ese error.

Ahora bien, analizados los hechos en el contexto sefialado, se tiene que
Espert tuvo al menos 3 reuniones con su contador y un abogado para decidir,
luego de la detencion de Machado, si declaraba o no la transferencia recibida y
decidio no hacerlo. No puede predicarse asi, que haya habido confusiones,

imprevisiones ni ligerezas; no se hizo a las apuradas, ni fue materia desconocida
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por el imputado, sino que se tratd una decision consciente, masticada y con toda
la informacién sobre la mesa, incluida la detenciéon de Machado y -con ella- la
evacuacion de cualquier duda que el imputado pudiera haber alegado tener sobre
el origen del dinero recibido.

Por todo ello, y a modo de corolario, habra de sefialarse que los diversos
indicios analizados precedentemente resultan coincidentes en relacion al dolo de
Espert en relacion a los hechos imputados durante las distintas etapas que se
sucedieron histéricamente en su plan y mas allad de las contingencias acaecidas
(principalmente la detencion de Machado). Aquellos indicios dan cuenta, con la
provisoriedad de esta etapa procesal, de que el imputado se representd la
posibilidad concreta de que el dinero enviado por Machado proviniera de un
ilicito penal y, aun asi, realiz6 numerosas acciones tendientes a introducirlos en
el sistema financiero y a disimularlos.

A la vez, se tiene que tras el conocimiento de la detencion de Machado,
con la intervencion de Cosentino, lejos de poner la situacion en conocimiento de
las autoridades, realiz6 nuevos actos y omisiones tendientes a ocultar el origen
del dinero demostrando asi que no hubo ninguna intencién de desistir del delito

cometido.

IV.2. Situacion procesal de Mariano Alejandro Cosentino.

En relacién a Mariano Alejandro Cosentino si bien la materialidad de las
conductas que le fueron imputadas —y que se desprenden de la prueba valorada
precedentemente- no han sido, en lo sustancial, puestas en discusion por la
defensa, en sus descargos el imputado se refirid a la significacion juridica de
aquellos servicios prestados a Espert, recordemos: el asesoramiento contable
brindado y la elaboracion y presentacion de documentos tales como las
certificaciones contables de origen de fondos y las declaraciones juradas de
impuestos que le fueron atribuidas.

En lo sustancial, opind que el aporte brindado al accionar de Espert habria
estado mediado por un desconocimiento del origen de aquel dinero y se
encuadraria en un accionar estandarizado, de conformidad con reglas

profesionales que no requerian una indagacion profunda del profesional en la
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actividad de su cliente y menos aun en la de las personas con las que éste
contrataba.

Afirma Coérdoba, sobre los comportamientos socialmente habituales o
estandarizados en materia de lavado de activos que: "Ciertamente, esto no
significa que el comerciante, el empleado bancario o el profesional no puedan
nunca incurrir en responsabilidad por delito de lavado con motivo del ejercicio
de su actividad, se trata simplemente de senialar que esa responsabilidad no
puede derivar de la infraccion de los deberes administrativos que imponen esas
normas" (Op. Cit. pag. 125).

El supuesto traido a estudio, respecto de la intervencion de Cosentino,
dista de ser un mero comportamiento de infraccion a deberes administrativos que
pesaban sobre €l en el marco del asesoramiento contable prestado a Espert.

En efecto, conforme lo documentado anteriormente, se tiene
especificamente que, a instancias de Espert, Cosentino intervino directamente en
la ejecucion y concreciéon del plan ideado, particularmente mediante el
asesoramiento tributario contable, con mas la suscripcion de documentacion que,
justamente, se encontraba dirigida a acreditar que aquél dinero recibido por
Espert responderia a negocios licitos, aun conociendo —con el estandar requerido
para la figura- que no era ese el caso.

Repasando cronolégicamente, tenemos que Cosentino fue contratado por
Espert —a instancias de Escobar- durante los dias inmediatamente posteriores a
que se conociera la detencion de Machado. Las razones de tal contratacion,
fueron repasadas en el marco de los chats analizados profusamente en el punto
B.3 de esta resolucion y se relacionan directamente con la estrategia a llevar a
cabo en relacion al tratamiento de los U$S 200.000 recibidos en enero de 2020.

Sobre este episodio corresponde resaltar, a los fines de valorar el
conocimiento que —para entonces- Cosentino tenia de Espert, que el imputado
argumento que “hasta mayo de 2021 no habia tenido trato personal con JLE;
sabia quien era por lo que me contaba Escobar”, Sin embargo, del audio AUD
-20210426-WAO0015.0pus, que obra entre aquellos remitidos por el MPF
conforme la constancia de fs. 692, se desprende que Escobar le dijo a Espert, al

momento de proponerle la contratacion de Cosentino que este “ya habia hablado
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con vos, ya habia tenido un par de conversaciones telefonicas con vos por otros
temas”

Mas alla de esta digresion, se tiene que el 26/4/2021 Escobar le remitio a
Cosentino copia del archivo titulado "contrato minas del pueblo apostillado.jpg”
y horas mas tarde se evidencid el siguiente mensaje de respuesta de Cosentino:
"uf... que cagada esto. Fijate si conseguis el extracto a ver como fue la
transferencia. Lei todo y esta todo re vinculado, ya se sabe que la empresa es de
este tipo. Queres que te llame para ayduarte a pensar? ".

Luego, puede leerse el siguiente mensaje profundizando lo expuesto: "Y
esta jdido, te mande mail para ver si te parece bien encarar laburo. Yo pienso
que fue ingenuo, bajo la guardia pero igual es inentendible lo que hizo. No me
imagino que sabiendo quien era haya aceptado algo de este tipo..." (conf. chat
4062 entre Cosentino y Escobar).

En igual sentido, en el audio 06795860a5t446809f1507b363031286.0pus,

(13

de misma fecha Cosentino le refiere a Escobar: . Y si, la verdad que es
terrible, porque estd en todos lados que esa empresa es de ese tipo. Asi que es
una recagada. Habria que ver el extracto, como te dije, si vos tenés el extracto a
ver como mierda llego, pero olvidate. Eso, ;sabes qué? Deben tener
perfectamente identificado en todos lados eso. A ver, en Estados Unidos seguro,
asi que es una recagada. Bueno Dale, vemos el tema tributario. Avisame y me lo
pongo a ver en detalle, todo recontra confidencial obvio, me pongo en tu lugar y
también estaria recaliente. Abrazo” (conf. lo remitido por el MPF a fs. 692)

Conforme aquellas comunicaciones, ya en aquel primer momento,
Cosentino tuvo conocimiento de la existencia del contrato —con todas sus
deficiencias- y de la existencia de la transferencia, asi como también de la
detencion de Machado. De su reaccion se advierte que entendia que lo sucedido
era “una cagada” que por encargo de Espert se prestd a ayudar a solucionar,
preocupandose especificamente sobre la capacidad de las agencias estatales de
reconstruir lo verdaderamente acontecido.

Lo que siguio: los llamados, las reuniones con Espert los dias 3, 7 y 22 de
mayo de 2021, la elaboracién de los documentos analizados y, en particular de

las declaraciones juradas de impuestos que omitieron consignar el ingreso de
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origen ilicito, fueron mediados por aquel conocimiento inicial que, como se vera,
se fue profundizando reunién a reunion.

Desde esta perspectiva, la argumentacion defensista sobre la inexistencia
de la contribucién tipica de Cosentino pierde toda fuerza, en tanto no se le
atribuye, especificamente, la produccion de un comportamiento estandarizado o
una conducta reglada, ni siquiera la infraccién de un deber a su cargo, sino la lisa
y llana contribucion dolosa a la materializacion de un plan en el que,
activamente, se involucro y participo.

De los documentos analizados obtenidos en sus dispositivos electronicos
secuestrados en autos, se tiene que el imputado, para cada una de las reuniones
celebradas con Espert y su abogado, fue disefiando (y/o compilando segtn el
caso) las opciones puntuales sobre qué hacer y cémo hacerlo para evitar
consecuencias negativas en relacion al dinero recibido por Espert que, por lo
observado y a esa altura, ya sabia proveniente de un ilicito.

La elaboracion de papeles de trabajo en los que se mencionaba la
transferencia recibida (siempre siguiendo la simulacion de que provenian de un
“adelanto” o de una “indemnizacion’), en nada modifica el criterio aqui sentado.
Aun cuando se concluyera —como afirma la defensa- que la posicion sugerida por
el imputado en aquellas reuniones fue la de declarar la suma de origen ilicito, lo
cierto es que eso no se hizo y las opciones para no hacerlo fueron puestas en la
mesa por el propio Cosentino quien brindd una colaboracion imprescindible para
que Espert pudiera elegir entre las distintas alternativas, conociendo los riesgos y
teniendo quien lo ayude a mitigarlos.

En este sentido, no puede obviarse que en los documentos elaborados por
Cosentino, se valoraron cuestiones que exceden lo meramente impositivo: las
posibilidades de que el contrato salga a la luz, el alcance del secreto fiscal, el
riesgo vinculado a la posible infraccion cambiaria -por la no liquidacion de
divisas en el pais- y, en particular, los riesgos relacionados al delito de lavado de
activos.

Notese que, en el ya referido audio AUD-20210426-WAO001S5.opus,
Escobar al sugerir a Espert la intervencion de Cosentino refiere que era la

persona ideal para el tema por sus conocimientos en materia fiscal y de “lavado”:
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“conjuntamente con el abogado que vos vas a contratar para la parte penal...
pero me parece que lo de Mariano para la parte fiscal, en este caso tan puntual
y lo que es el tema que hablamos de lavado y que se yo, me parece que es un tipo
ideal para eso. Dale, avisame a ver si estds de acuerdo, le damos para adelante,
dale...”.

Asi, se tiene que el norte seguido siempre por el imputado fue el
ocultamiento, el disimulo de los fondos. Cosentino consider6 “una cagada”
cuando se supo de la detenciéon de Machado -y su vinculo con Minas del Pueblo
SA-y, en los sucesivos audios se referira de similar manera a la posible difusion
del texto del contrato o de los extractos bancarios de la cuenta del Banco BBVA
de Espert: “lo que no sé, como viste como ese mensaje que mandaste el otro dia,
que pueden llegar a ver las declaraciones juradas ;Qué hacemos con esas dos
transacciones que hay del BBVA? ;Viste que entran 100 lucas ahi? Bueno, eso
no sé. Porque si... una cosa es que aparezca el contrato, cagamos. Otra cosa es
que allanen al BBVA y muestran esos dos movimientos. Entonces bueno, también
ahi tenemos que achicar riesgos, si achicamos riesgos mayor costo, eso tenemos
que declararlo ;eh? Después me pidio que avance para cerrar esa cuenta, a ver
como hacemos para traer esos fondos...” (cfme. surge del audio del 10/5/2021
identificado como ab33226¢c06c41c682068648be314351.0pus retransmitido
por el MPF a fs. 692 e incorporado a Documentos Digitales).

Este audio, contextualizado, refuerza no solo el nivel de involucramiento
de Cosentino con la totalidad de la maniobra pergefiada sino también un
asesoramiento brindado en relacion a la porcion del dinero que continuaba
depositada en el banco Morgan Stanley, y el destino que habria de darles a esos
fondos (que, como se vio, de haber acontecido habria redundado en una
profundizacién de la etapa de estratificacion).

Del caso es decir, que en su funcion especifica de contador y aun cuando
en aquel asesoramiento no actuara como Sujeto Obligado ante la UIF, no caben
dudas que conocia las normas atinentes al lavado de activos. Y esto es que, entre

las condiciones para su ocurrencia, se erige que efectivamente provengan de un
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ilicito penal, lo que mal podria sostenerse que, a esa altura, desconociera —al
menos de modo eventual- el imputado. Por el contrario, contando con esa
informacion, procedié del modo que lo hizo, conforme las probanzas sefialadas.

En cuanto a los aportes puntuales realizados por el imputado se tiene que
Espert en modo alguno hubiera podido adquirir y administrar el rodado marca
Lexus RX 350, dominio AG977AO0, sin que Cosentino hubiera, previamente,
realizado la certificacion contable de fondos requerida por la Disposicion
293/2012 de la DNRPA.

En relacion a aquel documento no se discute si el mismo fue elaborado
técnicamente conforme la Resolucion Técnica 37 del CPCE sino que se afirma
que para la fecha de su emision Cosentino conocia el verdadero origen de esos
fondos —con el estandar de conocimiento requerido por la figura- y aun asi brindé
aquella colaboracion esencial.

Conforme tiene dicho la CFCP en el fallo "Baez" citado: "Desde esa
optica, el examen formal que propone la defensa no se compadece con la prueba
relevada y el juicio emitido en la sentencia pues, en definitiva, se han
comprobado los diversos movimientos de dinero, sin respaldo operativo alguno,
sobre los cuales el acusado no solo no efectué mayor control sino que los facilito
y posibilito, y que, sin duda alguna, se conformaron de manera coordinada y
estructurada al unico fin de expatriar los fondos para su posterior y eventual
recupero mediante la operatoria de bonos, circunstancia que impide asumir la
invocada neutralidad. Es que en el caso no se trato de un riesgo general de la
vida economica en la que el imputado, de manera no dolosa, mediante su
actuacion estereotipada, coadyuvo a realizar sino que, de adverso, se ha
comprobado una actuacion concatenada y organizada de una pluralidad de
personas, en distintos roles, que ha facilitado y permitido las maniobras de
lavado. En efecto, esa division de tareas no enerva de manera alguna el juicio de
responsabilidad pues, parte de un plan ideado, en el que cada uno asumio una
funcion que, individualmente, se pretende catalogar de neutral cuando el unico
sentido univoco y direccionado, que integra aquellos aportes y les da
significado, es aquel propugnado por los acusadores y receptado en la

sentencia”.
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A la vez, la defensa de Cosentino alegd que la trazabilidad del dinero
aplicado en el automovil no le puede ser atribuida por exceder a las tareas
correspondientes a una certificacion de origen de fondos. De este modo,
Cosentino al limitarse a cumplir las disposiciones de la RT 37 del CPCE no
habria tenido que inmiscuirse en la reconstruccion de la ruta del dinero ya que no
estaba en sus funciones. Sin embargo, surge claro del documento “Apuntes para
la reunion del 7-5-2021”, que Cosentino reconstruy6 efectivamente el recorrido
de los fondos, con la transferencia del Banco Morgan Stanley en un inicio, la
acreditacion en el BBV A luego y la extraccion posterior. Ergo, desde 2021 sabia
que el automoévil BMW se habia comprado con parte de los US$ 200.000 de
origen ilicito.

Por lo tanto, cuando en 2024 certifico como origen de los fondos del
Lexus “BMW M240i — 62.000” sin ninguna mencion a su procedencia inicial, lo
hizo sabiendo de dénde venia ese auto. Este argumento se compadece con lo
sostenido, en tanto la certificacion fue un acto de disimulo consciente perpetrado
por el imputado, lo que neutraliza el argumento defensista del paso del tiempo.
Recordemos que, en materia de lavado de activos, la descontaminacion de un
bien subrogante no sucede por el mero paso del tiempo sino “a) cuando es
reemplazado por un nuevo subrogante, b) cuando es destinado al pago de la
indemnizacion por danios y perjuicios experimentado por la victima del delito
precedente, y c) cuando es objeto de una sentencia de decomiso pasada en
autoridad de cosa juzgada” (conf. Cordoba, Op. Cit., pag. 195).

Desde esta perspectiva, conforme el andlisis de la documental
incorporada, la existencia de reuniones presenciales con Espert y con un abogado
penalista, el juicio de eliminacion hipotética planteado por la defensa carece de
virtualidad, desde que se ha acreditado que Cosentino tomo parte activa en la
ideacion del plan o maniobra para el disimulo de aquellos bienes. No resulta,
entonces, un comportamiento profesional simplemente reglado y fungible, sino
una participacion activa en la decision por la cual -a través de ese acto reglado-
se introdujeron nuevas fases del delito en ciernes.

Es que, contrariamente a lo sostenido por la defensa, la observancia de las

formalidades propias de la actuacidon contable no neutraliza -como pretende- el
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reproche, en tanto se ha sefialado que lo que efectu6 fue, en su caracter de
profesional contable, una certificacion de fondos para conferirles una apariencia
de licitud que sabia que no tenian, completando de esa manera el plan que habia
contribuido a pergefar. En paralelo, el andlisis sobre la elaboracion de las
declaraciones juradas maliciosas presentadas lleva a misma conclusion.

Dicho de otro modo, lo actuado hasta el presente -detallado en extenso en
los acapites precedentes- demuestra que tanto el asesoramiento brindado por
Cosentino a Espert (con la participacion en el caso de un abogado penalista, a la
fecha desconocido), como aquellas certificaciones de origen de fondos,
estuvieron especificamente dirigidos a otorgar apariencia de licitud y a justificar
patrimonialmente los fondos transferidos a aquella cuenta; siendo que, para el
momento, se tenia un cabal conocimiento de la detencion del ordenante de
aquella erogacion entre otros claros indicios de la ilicitud de los fondos.

Asi, tal como ha sostenido el MPF, el razonamiento ensayado por la
defensa soslaya que los actos desarrollados con posterioridad a la detencion de
Machado forman parte de la atribucion; y desatiende la participacion que se le
atribuye en el mecanismo destinado a disimular el origen espurio del dinero. Ello
conforme lo ha sefialado la CFASM en el fallo alli citado en relacion al
desempefio de otro contador certificante: “....No se reprocha a José Carlos
Nogueras un negligente desempernio laboral, sino su pertenencia a una
asociacion o banda destinada a concretar, con habitualidad, diversas
operaciones de lavado de activos en ejercicio de una profesion que requiere
habilitacion especial, entre otros delitos. Es decir, en el caso, el contador
Nogueras, conocedor y activo interviniente de las maniobras que se venian
llevando adelante con la firma ‘BETAIL SA’, oficio de profesional contable,
falseando la certificacion de origen de fondos que Gonzdlez presentara para la
adquisicion del bien...” (CFASM, Sala I, Causa FSM 18007/2024/57/CA13,
Registro de Camara: 11.523, 17/7/25).

Sobre la mencion del precedente citado, opind la defensa que "demuestra

que puede serlo [constituir el delito de lavado] cuando el certificante conoce la
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maniobra, participa de una organizacion que se dedica habtiualmente al lavado
de dinero y falsea la certificacion”, circunstancias que no se encontrarian
presentes en el caso de Cosentino.

Ahora bien, muy por el contrario de lo planteado, se ha determinado
especificamente que Cosentino, a partir de su intervencion en el asesoramiento,
conocia especificamente la maniobra que habia sido pergefiada por Espert
-descripta ut supra-, que tomo intervencion directa en los sucesivos hechos de
disimulo por los que se formuld reproche, y que -en tal contexto- presentd la
certificacion de fondos, con pleno conocimiento de que los fondos recibidos por
Espert habian sido entregados a ¢l por Machado, por parte de una de las empresas
integrantes del conglomerado de la OCT y en el marco de un contrato que
-conforme sus antecedentes- no podia sostenerse como real.

Sobre el punto, volviendo al precedente "Baez": "Sin perjuicio de lo ya
examinado, vale senialar que las defensas de De Rasis, Eraso, Ons Costa y
Leandro Baez, invocaron, implicita o explicitamente, una vulneracion a la
“prohibicion de regreso”, fundada en que las conductas imputadas a sus
asistidos constituirian comportamientos neutrales, estereotipados y, por lo tanto,
inocuos, sin exceder los limites de los roles licitos que ocuparon. El instituto al
que hicieron referencia las defensas constituye un limite a la
intervencion punible en un hecho ajeno (...) una parte importante de la doctrina
y la jurisprudencia se enrolan en la posicion mas restringida, desarrollada por
Claus Roxin, en la que esta excepcion a la intervencion punible en el hecho
ilicito de un tercero se ve limitada, a su vez, en los casos en los que se advierte
una “reconocible propension al hecho”. Este criterio es, a mi juicio, preferible,
en la medida en que, una accion que, considerada en si misma, pueda ser
interpretada como inocua, deja de serlo a partir del contexto deducible de las
intenciones del potencial autor doloso (cfr. autor cit. Sistema del hecho punible,
Hammurabi, Buenos Aires, 2013, p. 329- 330) (...) Por lo tanto, quedan
excluidos del alcance de la prohibicion de regreso los aportes dolosos del hecho
de un tercero, por mas que, si se los considerara de manera aislada, tengan el

n

aludido caracter estereotipado o inocuo....".
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Sin 4nimo de reiterar, se tiene que en el propio mes de abril de 2021,
cuando Escobar le compartiera a Cosentino el contacto de Espert para comenzar
a ejecutar su asesoramiento, ya éste -como Armendares- habian tomado pleno
conocimiento de la irregularidad del pago, que anteriormente habia sido
vinculado a una version que Espert luego modifico.

En este punto, se comparte la postura adoptada por la fiscalia en cuanto a
la impertinencia de la demostracion de que la cuenta del banco Morgan Stanley
pueda ser, o no, continuadora de aquella del banco UBS. En efecto, no se le
reprocha aqui simplemente la inexistencia de la declaracion de una cuenta, sino
-justamente- la recepcion de fondos provenientes de un ilicito y que esos fondos
no hayan sido declarados.

Asi, tal como sostuvo el MPF, en el caso "aquello que se le oculto al fisco
nacional, mediante un denodado esfuerzo y a través de sucesivas operaciones
destinadas a enmascarar su procedencia, fue el dinero ingresado e dicha cuenta
desde otra operada por una firma formalmente vinculada a Mercer-Erwinn y,
materialmente, a Machado".

Por lo demads, aun si se admitiera la relevancia que la defensa pretende
asignarle a esta cuestion (el caracter de continuadora de una cuenta sobre otra), la
conclusion no variaria. El argumento del descargo obrante a fs. 687 se funda en
que, de no haberse tratado de una cuenta clandestina, Cosentino no habria
contado con ninguna sefial de alerta sobre una eventual actividad desconocida del
contribuyente, y su intervencion se habria limitado a asesorar sobre la omision de
declarar un ingreso por razones de oportunidad.

Sin embargo, el dolo que se le atribuye al encartado nunca dependi6 del
caracter declarado o no de la cuenta receptora, sino del conocimiento que tuvo
sobre el origen de los fondos ingresados en ella. En efecto, fue el propio
Cosentino quien, segun reconocié en su declaracion indagatoria (fs. 320),
advirtio que el pago no provenia de la supuesta contratante, sino de la firma
Wright Brothers Aircraft Title Inc., y quien le plante6 esa circunstancia al
coimputado Espert.

A la vez, como se dijo, conocia el contrato, la transferencia y la situacién

procesal del originante de los fondos recibidos por Espert.
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Asimismo, reconocié el chat identificado como “4062” mantenido con el
contador Escobar y explicd que su mensaje del 26/4/2021 obedecié a que, al
buscar en internet a la empresa remitente, la encontrd vinculada a la
investigacion que se seguia contra Machado en los Estados Unidos. Los mensajes
de esa fecha no dejan margen de duda sobre lo que se habia representado: “uf...
que cagada esto”, “ya se sabe que la empresa es de este tipo” y “no me imagino
que sabiendo quien era haya aceptado algo de este tipo”.

Fue contando con ese conocimiento, y no con anterioridad a ¢él, que el
imputado Cosentino asumié la tarea encomendada y luego, con diversas
reuniones con Espert y abogado presentes fue profundizando. A mayor
abundamiento, como se dijo, se tiene que en sus dispositivos se hallaron copias
de piezas procesales de la causa seguida en el extranjero contra Mercer-Erwin y
Machado, y en el documento “JLE-Revision impositiva.xlsx” el origen de los
fondos aparece especialmente resaltado.

Sobre esa base, con ese conocimiento a cuestas, Cosentino elabor6 las
alternativas analizadas en las reuniones con Espert, que ponderaban riesgos que
excedian largamente lo tributario: el “riesgo politico” de declararlo como aporte,
la “visibilidad” del contrato y de la transferencia, las posibilidades de que el
contrato saliera a la luz (“Privacidad del contrato”) y la advertencia de que, si la
opcion de “forzar DDJJ” salia mal, “se puede complicar todo”. Finalmente, se
optd por “no mostrar nada” decision ésta que, obviamente so6lo podia tomar el
titular de la declaracion a presentar, pero que pudo ser tomada gracias a que,
previamente, su profesional contable hizo denodados esfuerzos por mostrarle las
distintas alternativas posibles y sus consecuencias.

Sobre este ultimo punto, resulta claro el audio
bd6c02212£2643369fdc681ca5302671.opus del 10/5/2021 obtenido del teléfono
secuestrado a Cosentino, que obra incorporado a Documentos Digitales -cfme.
Nota de fs. 692- en que el imputado le refiere a Escobar: “La otra que estaba
pensando yo para traer esas ciento y pico de lucas que quedaron afuera, es
meterlo en el régimen este de construccion. Viste que me, no sé, si tenia pensado
destinar esta guita ahi, pero tampoco sé si yo miré las incompatibilidades y él

entra. Ahora no sé si él quiere quedar entrando en este régimen, si a pesar de
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que esta todo protegido por el secreto fiscal. Lo que no vi que este regimen...
perdone es el tema de la plata de lo que es la liquidacion de divisas, eh? Y ojo
que si declaramos también como ingreso grabado las dos partidas de 50.000
dolares de afuera, ahi también quedamos chuecos con el tema de liquidacion de
divisas, no? porque no se hizo ni factura y entonces, ;qué hacemos? vamos a
declarar un ingreso, no sé. Todo eso hay que pensarlo. Si te parece hacemos una
charla un dia de esto, hacemos un Zoom y asi unificamos bien y fijamos bien
criterio, porque seguro que va a llamar, viste que con lo ansioso que es. Asi ya
vamos y le decimos, mira, esta es la estrategia final, esperemos ver si hay algun
cambio hasta la declaracion jurada, pero si no hay nada, esto es asi...”.

Aquel audio resulta ejemplificativo de que Cosentino tenia en el norte
proponer a Espert una “estrategia final”, que en modo alguno tenia en cuenta el
respeto por la legalidad sino el seguimiento estricto de cuanto le fuera
encomendado: minimizar, a toda costa, riesgos (fiscales, cambiarios, pero
también penales). A la vez, el audio es demostrativo de hasta qué punto se
intereso en el plan criminal que comenzo6, por instruccion de Espert, a delinear el
modo en que el imputado integraria los mas de US$S 100.000 que por entonces se
encontraban siendo administrados en la cuenta foranea del Morgan Stanley,
cuestion que finalmente plasmé en el documento "Alternativas MS.pptx” arriba
analizado.

Asi, la sefial de alerta que la defensa echa en falta no debia surgir de si la
cuenta se hallaba declarada o no, porque surgia -y Cosentino lo percibié con
claridad- de los fondos mismos y de la persona que los habia enviado. Tanto la
omisioén de declararlos como las certificaciones de origen de fondos posteriores
fueron realizadas por el encartado con pleno conocimiento de esa circunstancia.

A mayor abundamiento, y conforme la doctrina citada en los capitulos
precedentes en cuanto a la prueba del dolo, ademas de aquellas exteriorizaciones
analizadas por Cosentino anteriores y concomitantes a los hechos que se le
endilgan, me habré de referir a conductas posteriores que no hacen mas que
reforzar que el imputado actud a sabiendas de que su conducta contribuiria a dar

apariencia de licitud a fondos de origen ilicito.
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Notese que surge del referido audio PTT-20210819-WA0004.0pus, del
19/8/2021, que Cosentino recibe de Escobar la informacion completa sobre la
"parodia" montada por su cliente: “Ahora te estaba contando... este... fijate la
novela que me hizo, que cuando el tipo nos cuenta este... del convenio éste que
estaba firmando con... que iba a firmar con el gobierno de Guatemala este.. que
vos tenés que tener en cuenta esto: esto que fue en diciembre y el tipo nos dice:
‘estoy por firmar un convenio con el gobierno de Guatemala para reestructurar
la deuda externa de guatemala y me van a pagar un millon de dolares’ (...) y si
bueno, el tipo haciéndote un camelo de lo que iba a hacer y ;por qué te digo que
el tipo ya sabia? porque el tipo, en diciembre cuando hablamos, el tipo ya habia
firmado el convenio con la minera en junio de ese afio. jme entendés lo que te
estoy explicando? porque el tipo... ya lo habia firmado. Y el tipo me verseo, me
dijo 'estoy por firmar un convenio con el gobierno de Guatemala para cobrar un
millon de dolares’, y el tipo ya lo habia firmado, el convenio ese, fue el convenio
que vos viste. Entonces ahi te das cuenta que un chanta total, total, total, total un
mamarracho”.

En igual sentido, el audio PTT-20210819-WAO0005.opus (enviado
minutos después): “Y fijate, te agrego otro dato, de lo que fue esa reunion de
diciembre, porque el tipo ya estabamos terminando la reunion... ya nos
estabamos yendo, despidiendo y me dice "ché ahi me esta por entrar un millon de
dolares -a la cuenta de afuera- de un convenio que firmé con el gobierno de
guatemala’ y ahi fue cuando prendimos la alarma no no no no para ;jcomo va
como va a meter? Bueno ahi ahi se inicia toda la conversacion. No, de ultima le
digo, fijate a ver si podés, ese contrato, pasarlo digamos para enero o que te lo
desdoblen, digamos, hablando de la parte que ibamos a pasar en blue y la parte
que se iba a pasar en blanco, en principio. Entonces el tipo ahi delante nuestro
lo llama al abogado, a Palma Cané, que creo que es el hermano o el hijo del
economista, de Luis Palma Cane, y le pregunta y el tipo le dice no, no, porque
este contrato ya no se puede..., digamos, comercialmente podes llegar a quedar
mal’, que esto que lo... y el tipo nos dice no, nos dice asi, dice ‘no, no, porque
con el gobierno de Guatemala, no, imaginate que puedo quedar muy mal... con

un gobierno, no lo puedo ahora, no lo puedo ahora, no puedo hacer dos
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contratos si... o hacerlo nombre de otro y para mi profesionalmente seria este
una mala imagen que...". Todo esto no... todo este camelo, todo este cuento, este
cuento del tio nos lo hizo, y ya el contrato como te acabo de decir recién lo habia
firmado en junio o julio con la minera esta. ;Te das cuenta? que no no que no
no... bueno, ya no me quiero dar mds manija, ya estd, ya paso, pero fue todo,
créeme Mariano, que fue todo un verso...” (ver fs. 692).

Luego de aquellas conversaciones, Cosentino, tal cual refiri6 en su
indagatoria continué desempefiando tareas -por demas estd decirlo, no
cuestionadas en autos- para el mencionado Espert durante varios afios mads, lo
que demuestra que, lejos de considerarse "engafiado" y alejarse, profundizo el
vinculo profesional que los unia.

Sentado lo anterior, corresponde precisar el grado de intervencion que
cabe atribuir a Cosentino en los hechos. En punto a ello, la defensa sostuvo que
su aporte no resulté necesario en los términos del art. 45 del CP, dado que las
certificaciones de origen de fondos constituyen actos reglados que cualquier
profesional matriculado podia emitir; como asi también que la decision de no
declarar los fondos correspondi6 exclusivamente al contribuyente, conforme el
art. 13 de la Ley 11.683.

No obstante ello, ninguno de esos argumentos resulta atendible.

En primer lugar, la necesidad del aporte no puede evaluarse fragmentando
la intervencién del imputado y aislando uno de sus actos, como pretende la
defensa al centrarse exclusivamente en la certificacion contable.

Lo que debe analizarse es la contribucion de Cosentino en su conjunto, y
en concreto. Conforme fuera dicho: su intervencion se inicié en abril de 2021,
cuando fue convocado especificamente para resolver la situacion de José Luis
Espert tras la detencion de Fred Machado, ocasion en la que tomd pleno
conocimiento del origen de los fondos; se extendi6 al disefio de las alternativas
de ocultamiento, a la elaboracion de las declaraciones juradas que materializaron
la opcidn finalmente adoptada, y culminé con la certificacion de origen de fondos
que posibilito la adquisicion del automovil Lexus RX350 en noviembre de 2024.

En segundo lugar, la tesis de la fungibilidad tampoco resiste el analisis.

La doctrina que caracteriza al participe necesario por la escasez del aporte ensefa
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que no basta con preguntarse si el acto, en abstracto, podia ser realizado por otro,
sino si la actividad aportada se encontraba disponible para el autor en las
circunstancias concretas del hecho. A este respecto, Sancinetti explica que
"Enrique Gimbernat ha hecho hace muchos anos uno de los estudios mas
fructiferos a ese respecto, valorando segun que el aporte del caso haya sido para
el autor principal un bien escaso (entonces aporte necesario) o no (entonces
mera complicidad). Cuando un sujeto, en cambio, hace un acto ejecutivo, su
intervencion es siempre de coautoria o cooperacion necesaria (si, p. ej. Se trata
de un delito especial de autor y él carece de la calificacion personal requerida
(extraneus))" (conf. Sancinetti, Marcelo, "Casos de derecho penal. Parte General
", Buenos Aires, Ed. Hammurabi, 2006, p. 834).

En el caso, lo que Espert precisé de Cosentino no era una certificacion
contable cualquiera, sino la intervencion de un profesional que con experiencia
especifica en materia tributaria y de lavado de activos -razén por la cual,
precisamente, fue convocado, conforme surge de los citados audios-, que
conociendo la procedencia de los fondos y el recorrido que habian seguido
-recorrido que el propio Cosentino habia reconstruido en el documento “Apuntes
para la reunion del 7-5-2021.pptx”-, contribuyera a idear el modo de disimularlos
y ejecutara luego los actos necesarios para ello: la elaboracion de las
declaraciones juradas que omitieron su existencia y la certificacion que consignd
como origen de los fondos aplicados al Lexus el producido de la venta del BMW,
sin mencidn alguna a su verdadera procedencia.

Un aporte de esas caracteristicas no es sobreabundante ni intercambiable:
un profesional ajeno al plan no habria contado con esa informacion ni habria
compartido esa finalidad. A ello se suma que la certificacion resultaba
indispensable para materializar la operacion, en funcion de las exigencias de la
Disposicion N° 293/2012 de la DNRPA, de modo que sin ella la adquisicion del
bien subrogante no habria podido concretarse del modo en que efectivamente se
concreto.

Tampoco las declaraciones juradas de impuestos habrian podido hacerse
como se hicieron, al menos sin asumir los riesgos que Espert pretendia

minimizar. Notese sobre este punto que al contratar a Cosentino, Espert tuvo en
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cuenta su aptitud en materia impositiva pero también su conocimiento sobre el
tema "lavado", poniéndolo a trabajar en conjunto con un abogado penalista.

En tercer lugar, el argumento fundado en el art. 13 de la Ley 11.683
confunde la atribucion formal de la obligacion tributaria con la intervencién en el
delito aqui investigado. Que el contribuyente sea el tinico obligado a presentar
sus declaraciones juradas no impide que un tercero tome parte en el hecho de
lavado de activos que se ejecuta, entre otros medios, a través de ellas.

Lo determinante no es quién suscribié formalmente las declaraciones
juradas -ni siquiera quién las ingreso en el sistema de ARCA-, sino que fue el
propio Cosentino, en conjunto con el imputado Espert, quien ide6 la estrategia,
ponder6 sus riesgos presentd a Espert las alternativas posibles y luego colabor6
en la elaboracion y presentacion de aquellas declaraciones (fs. 314 y 432), tarea
que continu6 desempeiiando en los periodos sucesivos.

Por tanto, su contribucion, prestada en la etapa de preparacion y ejecucion
de las fases de la maniobra posteriores a abril de 2021, resulté imprescindible
para que esas fases se llevaran a cabo del modo en que se llevaron a cabo.

Por todo ello, corresponde atribuirle a Mariano Cosentino el delito
previsto en el art. 303 inc. 1° del CP en calidad de participe necesario (art. 45
CP), con relaciéon a los tramos de la maniobra que se verificaron a partir de su

intervencion.

IV.3. Situacion procesal de Varianza SA.

En relacidon a Varianza SA, conforme lo sefialado previamente, se tiene
corroborado que intervino en las acciones de disimulo desplegadas por José Luis
Espert mediante la simulacion, plasmada en su contabilidad, de haberle pagado
sueldos por valor de $1.191.666,67 durante el ejercicio 2020.

Aquel accionar de la firma permiti6é al nombrado justificar ingresos en el
marco de sus propias declaraciones juradas del periodo y, de esta manera,
continuar escondiendo el origen del dinero recibido de parte de Federico Andrés
Machado.

Recordemos que el art. 304 del CP, impone sanciones a las personas

juridicas cuando los hechos delictivos previstos en el art. 303 CP hubieren sido
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realizados en su nombre, con su intervencion o en su beneficio. En el caso,
conforme se vera seguidamente, se tiene por corroborado que Varianza SA
intervino en el accionar delictivo desplegado por Espert.

Sobre la cuestion tiene dicho la CFCP que "....la nocion de intervencion
pretende expresar que la empresa ha tomado parte en el iter delictivo, esto es,
que puede comprobarse que se encuentra relacionada con lo acontecido, no le
ha sido ajeno, no es consecuencia del acaso, la naturaleza o el infortunio, sino
que implica que logra identificarse como una condicion de lo sucedido. Si bien

no puede hablarse de que la empresa ha intervenido a través de

comportamientos —ya que estos son propios de las personas humanas—, si es
posible verificar un estado de cosas, de talante criminogeno o al menos
desorganizado que provoca un riesgo juridicamente inaceptable (...)
Precisamente, del tipo de riesgo que el sistema de compliance pretende
neutralizar o reducir. Ha puesto entonces una instancia en el progreso del
ilicito, aunque sea indirectamente. En este punto juegan una funcion especial los
estandares constitutivos de la due diligence que, incluso, opera en ciertos casos
como una contracara del principio de confianza o de la actuacion neutral...”
(cfr. Yacobucci, G. Responsabilidad de la persona juridica y compliance, Revista
La Ley, ANO LXXXVI N° 81-31/3/2022-, p. 2, citado en CFCP, fallo "Baez"
citado previamente).

En el presente caso, de la documentacion obrante en la causa en relacion
a la empresa, no solo no se advierte mecanismo alguno tendiente a limitar la
capacidad generadora de riesgos desaprobados en su actividad empresarial,
procedimientos de compliance o similares, sino que, como se vio, la empresa
misma fue creada especificamente con el fin delictivo aqui imputado, por lo que
no se trata aqui de un mero "defecto de organizacion" sino de una empresa
creada, desde su génesis con el fin de llevar a cabo las actividades delictivas que
le fueron imputadas.

Ello resulta similar a lo acontecido en el fallo analizado de la CFCP en

cuanto a que: "para el caso de HSG los integrantes del tribunal a quo dieron por
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acreditado que la empresa no presentaba actividad real alguna y que su
existencia respondia unicamente a servir a la comision del delito de lavado de
activos aqui ventilado...".

A la vez, en aquel precedente se establecid que “...En esa direccion, la
decision dio cuenta, con solidos argumentos, de deficiencias estructurales en las
personas juridicas individualizadas que eran expresivas de una configuracion
permeable y complaciente con las maniobras ilicitas investigadas. En efecto, los
jueces observaron la carencia de cualquier tipo de estructura de control en la
toma de decisiones y de reglas internas que permitieran limitar la capacidad
generadora de riesgos desaprobados en su actividad empresarial. Al respecto,

“«

afirmaron “...no se trato aqui de una deficiencia en el sistema interno de
prevencion de riesgos por parte de las empresas enunciadas en este acdpite,
sino, lo que es aun mas grave, de su absoluta inexistencia, (...) Desde esta optica,
se observa (...) que los injustos enrostrados a los imputados se materializaron,
tal como lo prevé el art. 304 del C.P., con “intervencion” de las personas
juridicas senialadas”.

En el caso, José Luis Espert junto a su esposa Maria Mercedes Gonzalez
constituyo la firma Varianza SA (CUIT 30-71678112-3) el dia 13/12/2019 (es
decir, luego de haber suscripto el contrato referido y aproximadamente un mes
antes de recibir la transferencia cuestionada en su cuenta de los EE.UU.) y, esta,
lejos de establecer mecanismos tendientes a evitar en su seno el acaecimiento de
hechos de esta naturaleza, se prestd al plan criminal delineado por Espert;
incluso, como se dijo, se ided con ese proposito.

En efecto, se tiene que el imputado mantuvo el control de aquella persona
juridica y que la totalidad de su actividad fue llevada a cabo "intercompany"
facturando exclusivamente a su persona y al condominio que mantenia con su
familia a la vez que le abonaba sueldos a sus dos socios: el propio Espert y su
esposa. Ademas de aquella limitada actividad, la empresa carecia de empleados,
activos u operaciones propias que permitan sostener alguna hipotesis alternativa
a su utilizacion para las maniobras ilicitas aqui descriptas.

El propio contador Cosentino, al ser consultado sobre dicha sociedad

refirid: "Nunca entendi el significado de esa empresa (...) La facturacion fue
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inter company, creo que hay facturas a Espert y a otras empresas, a mi no me
parecia razonable....". En igual sentido, como se expreso al juzgar la conducta de
Espert, su presidente -el propio Espert- refirio en el audio PTT-20210129
-WAO0061.opus que "ya sabemos que Varianza esta hecho para bajar mi blanco”.

De igual modo, el contador Escobar en el audio PTT-20200127
-WAO0010.opus ya citado, una vez recibido el dinero por parte de Espert, dio
cuenta de la necesidad de "activar" aquella sociedad para evitar que aquellos
USS 200.000 le "peguen muy fuerte".

Aquel audio resulta conteste con un mensaje de texto remitido
posteriormente, en fecha 22/10/21 por Mariano Cosentino a José Luis Espert que
fuera hallado en el teléfono secuestrado al primero: “En cuanto a Varianza (...)
Yo sugeri dejarla dorman (seria “dormir”) no hacer nada mas (...) Varianza si
constituyo para cubrir un flujo de fndos que no existio...” (SIC) -ver fs. 692-.

La lectura contextualizada de estas comunicaciones indica que la firma
fue creada poco después de la suscripcion del contrato con Machado con el
objetivo de justificar el ingreso al patrimonio de Espert del U$S 1.000.000 alli
pactado, luego activada con el objetivo de justificar los U$S 200.000
efectivamente recibidos, y finalmente "dormida" o "dejada stand by" al frustrarse
el remanente de la maniobra.

Una vez creada Varianza SA y habilitada para operar, el aporte a los
hechos pesquisados se materializé a través de acciones concretas atribuibles a la
persona juridica: en particular el asiento formulado en su contabilidad y luego
refrendado en sus DDJJ del periodo 2020 de haberle pagado sueldos por valor de
$1.191.666,67 a José Luis Espert cuando, en rigor, no habia servicio que prestar
ya que la empresa carecia de actividad real y era, tan solo una empresa pantalla
creada para justificar ingresos.

El archivo "JLE-Revisiéon y Planificacion fiscal.pptx" obtenido del
pendrive secuestrado a Cosentino y creado el 1/5/21 da cuenta de la referida
dindmica enrostrada a la empresa, conforme se analizd en los capitulos
precedentes. A la vez, el contenido del chat 3801 creado por Espert junto a sus
contadores Armendares y Escobar en fecha 3/2/2020, da cuenta de las

instrucciones brindadas por el primero para que rapidamente la empresa se
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encuentre habilitada para facturar, de que la misma facturaba gastos personales
de Espert y no gastos correspondientes a la actividad societaria, del apuro del
mencionado de separar el domicilio familiar y el societario/fiscal (“no quiero
metida a mi casa en esto”), y en general del detalle de las distintas facturas
emitidas que no reflejaban, en modo alguno, la realidad de lo acontecido.

Corresponde precisar que, a diferencia de lo que ocurre con las personas
humanas, la responsabilidad que el art. 304 del CP atribuye a las personas
juridicas se construye a partir de la verificacion de que el hecho previsto en el art.
303 haya sido realizado en su nombre, con su intervencidén o en su beneficio.
Comprobado ese vinculo -que en el caso se configura en tanto los actos de
disimulo se materializaron en nombre de la sociedad y con su intervencion, a
través de los asientos contables y las declaraciones juradas referidos-, la mayor o
menor relevancia de su aporte no incide en la imputacion, sino en la graduacion
de las sanciones, conforme las pautas que establece el ultimo parrafo de la
norma.

En ese sentido, y sin perjuicio de lo que corresponda resolver en la etapa
oportuna, cabe dejar sentado desde ahora que la intervencion verificada se limitd
a los registros del ejercicio 2020 por un monto de $1.191.666,67 y a la emision
de tres facturas, frente al total de USS 200.000 cuyo origen se pretendia disimular.

Por todo ello, entiendo que los hechos de lavado de activos imputados a
José Luis Espert se cometieron, en los tramos referidos, en nombre y con la
intervencion de Varianza SA, por lo que corresponde, con la provisoriedad
propia de esta etapa, su procesamiento en los términos del art. 304 del CP en

funcion del art. 303 inc. 1° del CP.

V.- Calificacion legal.

Satisfechos los recaudos que establece el articulo 308 del CPPN, en
cuanto a la enunciacion de los hechos y los motivos en que la decision se funda,
corresponde ahora adentrarme en el estudio de la calificacion legal de las
conductas disvaliosas.

Asi, tal como fuera anticipado, se sefiala que los encartados deberan

responder por la presunta comision del delito de lavado de activos. José Luis
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Espert lo hara en calidad de autor, Mariano Alejandro Cosentino como participe
necesario, mientras que Varianza SA debera responder en los términos del art.
304 del CP en funcion del art. 303 inc. 1° del mismo cuerpo legal.

De forma preliminar, y sin 4nimo de resultar reiterativo, corresponde
efectuar algunas consideraciones en torno a la particular naturaleza de los hechos
investigados y el deber de su esclarecimiento y punicion, en tanto resultan
aspectos que han suscitado la preocupacion de la comunidad internacional.

En lo que hace estrictamente al analisis dogmatico de la figura de lavado
de activos, a raiz de la sancion de la Ley 26.683 se modifico el Codigo Penal y
pas6 a integrar el titulo denominado “Delitos contra el orden econdémico y
financiero”.

La doctrina entiende que la figura legal ademés de emplear los verbos
caracteristicos (convertir, transferir, administrar, vender, gravar o disimular)
también incorpora una formula residual, que intenta dar un concepto general de
lo que constituye el “lavado de dinero o bienes”, es decir, prevé la existencia de
otros casos, en una técnica legislativa similar a la utilizada en la redaccion del
art. 172 del Cddigo Penal (Trovato, Gustavo en Baigin, David y Zaffaroni,
Eugenio Raul, "Codigo Penal y normas complementarias”, Tomo 12,
Hammurabi, Buenos Aires, 2013, pag. 575 y ssgtes). Lo relevante, entonces, mas
alla del verbo en que se encuadre la conducta, es la comprobacion de que los
bienes de origen ilicito se introdujeron al sistema financiero.

La accion (operacion de lavado) debe recaer sobre un determinado objeto,
que puede ser la cosa directamente derivada de un delito o sobre los bienes que
hubieran entrado en el patrimonio en el lugar de la cosa originaria (bienes
subrogantes).

La formula también establece que no es necesario el dolo directo, al
incluir el término “con la consecuencia posible de que” y no “con la intencion”.
Se desprende de ello, que basta que el autor sea consciente de que en razon de la
conducta que realiza, puede transmitirsele a los bienes de origen ilicito una
apariencia licita (conf. Baigin y Zaffaroni, op. cit. pags. 577 y 578).

La admision del dolo eventual para la comision del hecho ilicito es

sostenida por gran parte de la doctrina y la jurisprudencia (D’Albora (h),
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Francisco. Algunas cuestiones referidas al delito de lavado de dinero, en La Ley
-Suplemento Especial de Derecho Econdémico, La Ley, Buenos Aires, 2004, pag.
56; Cevasco, Luis Jorge. Encubrimiento y lavado de activos, Di Placido, Buenos
Aires, 2002, pag. 54; Barral, Jorge E. Legitimacion de bienes provenientes de la
comision de delitos, Ad-Hoc, Buenos Aires, 2003, pag. 217, entre otros).

V.a. Respecto del ilicito penal precedente.

Como es sabido, el art. 303 del CP establece una pena de prision de tres
(3) a diez (10) afios y multa de dos (2) a diez (10) veces del monto de la
operacion, al que convirtiere, transfiriere, administrare, vendiere, gravare,
adquiriere, disimulare o de cualquier otro modo pusiere en circulacion en el
mercado, bienes u otros activos provenientes de un ilicito penal, con la
consecuencia posible de que el origen de los bienes originarios o los subrogantes
adquieran la apariencia de un origen licito, y siempre que su valor supere la suma
de ciento cincuenta (150) Salarios minimos, vitales y moviles al momento de los
hechos, sea en un solo acto o por la reiteraciéon de hechos diversos vinculados
entre si.

De manera que se exige, para su configuracion, que los bienes objeto de
pesquisa, provengan de “un ilicito penal”, el cual puede ser de cualquier
naturaleza, tal y como se expreso oportunamente.

Ahora bien, sobre los ilicitos precedentes, vale hacer énfasis en que los
acontecimientos del cual provengan los bienes, no son objeto del proceso en el
que se investiga la presente maniobra de lavado de activos.

Por lo cual, deviene suficiente que se puedan demostrar las circunstancias
por las que, de manera indiciaria, se considera que su origen se corresponde con
la existencia y comision de un accionar ilegal cometido con anterioridad al
lavado de activos. De tal manera, la procedencia espuria de los fondos objeto de
la maniobra, constituye la pauta de examen en términos de injusto que ha de
primar para el juzgamiento de este delito -que se advierte autobnomo en relacion
con el concreto estudio y sancion de los hechos constitutivos del ilicito precedente

Sobre este punto, tiene dicho la Alzada que “la actual legislacion del

delito de lavado, regula que el hecho anterior debe ser un ilicito penal;
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expresion que reemplazo a la de delito, propia de la Ley 25.246 (...). Tal
modificacion técnica introducida por el legislador, desde la optica de la teoria
del delito, despeja cualquier interrogante sobre el hecho precedente. Asi, el
suceso anterior del cual provienen los bienes que se pretenden lavar, basta que
haya sido tipico y antijuridico, es decir, un hecho ilicito penal (aspecto que
descarta, por ejemplo, las contravenciones e infracciones administrativas);
desplazando de esta manera, a la culpabilidad de ese hecho anterior como
requisito para que pueda configurarse el posterior” (CFASM, Sala II, Secretaria
Penal N° 2, Causas N° 9903, 9939, 9940, 9938 y 9937 - FSM
55531/2022/30/CA3 - FSM 55531/2022/56/CA11 - FSM 55531/2022/57/CA12 -
FSM 55531/2022/58/CA10 - FSM 55531/2022/59/CA9, reg. int. N° 10.952, del
28/12/23).

Asi, en cuanto al estandar probatorio requerido en lo que atafie a la
demostracion del ilicito precedente, debe tenerse presente el Convenio de
Varsovia de fecha 16/5/05 el cual dispone en su articulo noveno que “Cada
miembro debe asegurar la condena del lavado de dinero cuando se pruebe que
los activos (...) tienen origen en un delito precedente, sin que sea necesario
establecer precisamente de qué delito se trata”.

De igual modo, tiene dicho la doctrina que “es necesario insistir en que
el delito de lavado es un delito autonomo, que se desvincula lo maximo posible
del delito previo. Y ello hasta el punto que no es necesario que exista una
condena por el delito previo para poder castigar a alguien por el delito de
lavado” (Blanco Cordero, Isidoro, "Penalizacion de lavado de dinero. Aspectos
Sustantivos. Principios y recomendaciones internacionales” en Blanco-Fabian
-Zaragoza “Combate del lavado de activos desde el sistema judicial, Tercera
Edicion, CICAD/OEA, pag. 171).

En tal sentido, se ha dicho que “dado que la funcion de este elemento del
tipo consiste unicamente en caracterizar el origen ilicito de los bienes, basta con
que se prueben las circunstancias a partir de las cuales puede inferirse
inequivocamente la comision de un hecho ilicito que, en sus detalles, puede
mantenerse relativamente indeterminado” (CORDOBA, Fernando, Op. Cit,

p.148).
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El caracter autonomo que se ha expresado, es el que determina que la
investigacion relativa al blanqueo de capitales debe comprender la adquisicion y
utilizacion de los bienes ilicitamente obtenidos, sin necesidad de que se haya
acreditado con sentencia previa la existencia del ilicito precedente (Ver en este
sentido, CFASM, Sala II, Secretaria Penal n°® 2, FSM 55531/2022/30, “De Melo,
Eliamar Das Dores y otros s/ legajo de apelacion”, Reg. 10.952, rta. 28/12/23,
Acépite 3.c -Sobre el delito precedente-).

El factor determinante -a tener en cuenta para admitir esta tesis amplia-
radica en la dificultad probatoria que acarrea este tipo de ilicitos y en
consecuencia, la imperiosa necesidad de utilizar la prueba indiciaria para sostener
su existencia, ya que resulta de suma importancia, en el ambito de la criminalidad
compleja organizada, para evitar asi las parcelas de impunidad que podrian
generarse en su defecto (Blanco, Hernan, "Técnicas de Investigacion del Lavado
de Activos”, La Ley, 2013, pag. 119).

Tanto es asi, que la Procuracion General de la Nacion ha dictaminado que
“(...) en cuanto a la necesidad de un analisis mas exhaustivo de las conclusiones
que son fruto de una valoracion probatoria y que fueron sometidas al
conocimiento del a quo, no puede perderse de vista que la forma de prueba del
delito materia de proceso, ha sido motivo de tratamiento expreso por la
Convencion de las Naciones Unidas contra el Trafico llicito de Estupefacientes y
Sustancias Sicotropicas -Viena 1988- (vid. apartado 3, del articulo 3°) en donde
se previo que el conocimiento, la intencion o su finalidad podra inferirse de las
circunstancia objetivas del caso, es decir de sus indicios. En igual sentido han
destacado la trascendencia de esa clase de pruebas en delitos complejos el
Convenio sobre blanqueo, deteccion, embargo y confiscacion de los productos
de un delito - Estrasburgo 1990- y la Convencion de las Naciones Unidas contra
la Delincuencia Organizada Trasnacional del aiio 2000" (CSJIN, "Brewer,
Nicholas s/ causa n°® 9410". S.C. B. 434, L.XLVI., 29 de abril de 2011).

Incluso en casos anteriores a la reforma introducida por la ley 26.683 (en
la que se exigia la existencia de un “delito” precedente), la por entonces Camara
Nacional de Casacion Penal sostuvo que “...se requiere por tanto, la

comprobacion de una actividad delictiva previa de modo genérico, que permita
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la exclusion de otros origenes posibles, no siendo necesaria la superacion del
plano indiciario, ya que la demostracion plena de esos vinculos nos conduciria a
la valoracion de la conducta del presunto autor como una forma de
participacion en el delito antecedente, circunstancia ajena al delito en cuestion
...(conf. fallo "Orentrajch" citado entre muchos otros).

No obstante lo anterior, al momento de valorarse el grado de
indeterminacion que podria ser admisible en la reconstruccion del hecho
precedente, se sostuvo que “el grado de imprecision tolerable es el que es
todavia compatible con un adecuado ejercicio de la defensa en juicio. Esta claro
—para llevar la situacion al extremo del absurdo- que no seria respetuosa de esa
garantia una acusacion y una condena que afirmaran que los bienes provienen
de algun delito, cometido en algun lugar del territorio nacional, en algun
momento posterior a la entrada en vigencia de la ley 25.246” (CCCF, Sala I,
“ILM.A. s/ procesamiento y embargo”, rta. 01/10/13, L.L. On line,
AR/JUR/63817/2013, citado en CORDOBA, Fernando J., Op. Cit. Pag. 155).

Ahora bien, tal como fuera sefalado en el punto IV de este resolutorio,
mas alld de los estdndares fijados normativa y jurisprudencialmente, lo cierto y
concreto es que se ha demostrado con suficiencia la comision del ilicito
precedente, en tanto el proceso seguido contra Mercer-Erwin concluy6 con un
veredicto condenatorio conforme fuera expuesto.

Ingresemos ahora en un analisis mas puntual sobre la norma que nos
ocupa. El delito de lavado de activos no exige ninguna cualidad en el sujeto
activo, por lo que toda persona puede cometer el ilicito. Con anterioridad a la
reforma de la ley 26.683 se consideraban excluidos quienes hubieran participado
del delito precedente, como expresion del privilegio de autoencubrimiento.

Veamos que, desde el punto de vista del tipo objetivo, éste consiste en
transformar bienes provenientes de un ilicito penal y darles una apariencia licita.
Las acciones tipicas consisten en convertir, transferir, administrar, vender,
gravar, disimular y, de cualquier otro modo poner en circulacion.

Asi, convierte quien transforma, cambia, muda una cosa. La accioén
supone el cambio de un bien obtenido de la comision de un delito por otro de

naturaleza distinta.
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Por su lado, transfiere quien cede un bien a un tercero a cualquier titulo.
La transferencia de la cosa comprende tanto su transmision a terceras personas
como su traslado de un lugar a otros.

Por otra parte, administra quien tiene el gobierno y la direccion del dinero
o de los bienes obtenidos ilicitamente. El giro lingliistico, en este caso, abarca
tanto el cuidado como el manejo de estos objetos.

Vende quien transmite a otro un bien a titulo oneroso, mientras que grava
el bien quien constituye sobre ¢l un derecho real de garantia y disimula quien
disfraza u oculta algo, para que parezca distinto de lo que es.

Con respecto a esta ultima accidn tipica, es menester destacar que, a
diferencia de las anteriores, constituye una novedad en el tipo penal disefiado por
la ley 26.683, ya que no se encontraba prevista en el derogado articulo 278 del
Cddigo Penal (conf. ley 25.246).

Por ultimo, el término poner en circulacion supone la ejecucion de toda
forma de movimiento de los productos, monedas, signos de crédito y, en general,
de la riqueza (Reggiani, Carlos; "Lavado de activos"”; en

https://www.pensamientopenal.com.ar/system/files/cpcomentado/cpc37803.pdf)

En cuanto al objeto material del delito lo constituyen los “bienes
provenientes de un ilicito penal”, y se entiende por bienes a los “activos de
cualquier tipo, corporales o incorporales, muebles o raices, tangibles o
intangibles, y documentos o instrumentos legales que acrediten la propiedad u
otros derechos sobre dichos activos" (conf. definicion adoptada por la
Convencion de Viena, articulo 1, inciso q, y por la Convencion de Palermo,
articulo 2, inciso d).

La expresion “provenientes de un ilicito penal” vino a reemplazar a “
provenientes de un delito” conforme establecia el articulo 278 del Cdodigo Penal.
Se entendi6 que ello elimina la posible discusion en torno a si deberia requerirse
sentencia condenatoria para su prueba o si, por el contrario, resulta suficientes la
mera acreditacion de un injusto que, como concepto de delito en abstracto,
satisfaga la exigencia tipica (D"’ Albora, Francisco J. (h), “La nueva ley de lavado

de dinero”, 17/7/11, disponible en www.fapla.org.ar).
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Finalmente, se ha fijado un limite cuantitativo como requisito: la figura
establece que el valor de los bienes debe superar la suma de ciento cincuenta
salarios minimos, vitales y méviles (SMV) al momento de los hechos, sea en un
solo acto o por la reiteracion de hechos diversos vinculados entre si.

Sentado ello, va de suyo que conforme lo expuesto a lo largo de este
decisorio y lo desarrollado precedentemente, en el caso de autos se encuentra
debidamente acreditada la configuracion de los elementos objetivos del tipo
penal.

En igual sentido, conforme se desarrolld in extenso precedentemente, se
tiene que desde su aspecto subjetivo la figura admite tanto el dolo directo como
el dolo eventual (D’Albora (h), Francisco, "Algunas cuestiones referidas al delito
de lavado de dinero”, en La Ley -Suplemento Especial de Derecho Economico,
La Ley, Buenos Aires, 2004, pag. 56; entre otros).

Finalmente, y teniendo en cuenta lo desarrollado a lo largo de este
decisorio, considero que la actividad rectora y determinante realizada por José
Luis Espert lo hace autor de la maniobra que le fuera imputada pues -en palabras
de D"ALESSIO- reviste esa calidad el “...ejecutor que realiza personalmente la
accion tipica..., es quien posee el dominio del hecho por tener dominio de la
accion y se determina mediante la aplicacion de cada tipo penal”(D’ ALESSIO,
Andrés José (dir.) — DIVITO, Mauro A. (coord.), "Codigo Penal de la Nacion.
Comentado y anotado”, 2* ed. actualizada y ampliada, Buenos Aires, La Ley,
2009, T. I (Parte General), comentario al art. 45, p. 735 y ss.).

De su lado, con relacion a Cosentino, como se desarrolld, su aporte
resultd esencial a los fines del desarrollo de los hechos por lo que habra de ser
cautelado como participe necesario de la maniobra.

En cuanto a Varianza SA, se ha logrado determinar que los hechos se
cometieron en su nombre y con su intervencion, en los términos del art. 304 del
CP, quedando la entidad de dicha intervencion -de escasa relevancia, conforme
se expuso- como pauta para la eventual graduacion de las sanciones

En definitiva, la prueba colectada permite tener por acreditado que Espert
ejecutd las acciones expresadas en los verbos tipicos antes analizados,

manteniendo los hechos en sus manos, bajo la o6rbita de su accion, pudiendo

#40532371#504558626#20261022102646417



&

Poder Judicial de la Nacion

JUZGADO FEDERAL EN LO CRIM. Y CORR. DE SAN ISIDRO 2
FSM 44311/2025

haber causado que se avance o se detenga la realizacion tipica de tales eventos,
mientras que Cosentino efectud aportes para que se llevaran a cabo las maniobras
de disimulo por las que sera cautelado, y Varianza SA constituyd el ambito en
cuyo nombre y con cuya intervencion se materializo parte de ellas.

Por ultimo, no se advierte el acaecimiento de ninguna de las agravantes
previstas por el art. 303 inc. 2° a la vez que el monto total de la maniobra se erige
como claramente superior a la condicidon prevista por el tipo penal, por lo que
habré de cautelarse a los imputados por la figura prevista en el art. 303 inciso 1°
del CP.

V.b.- Corolario

Finalmente, no puede dejar de sefialarse la enorme preocupacion que a
todas las instituciones del Estado de Derecho debe generar el lavado de activos y
la financiacidon de figuras de un espacio politico -ya sea en forma personal y/o
para su eventual aplicacidon en campafias electorales-, pues constituye una grave
amenaza para la integridad del sistema democratico.

Cuando el dinero proveniente de actividades criminales se introduce para
financiar figuras, candidatos o campafias, no s6lo procura asegurar espacios de
influencia o proteccidén frente a eventuales investigaciones, sino que pone en
riesgo la independencia de los representantes, la transparencia de las instituciones
y la igualdad de oportunidades electorales.

Se convierte, a la vez, en un mecanismo de penetracién de estructuras
estatales capaz de comprometer decisiones de gobierno y erosionar la confianza

ciudadana en la democracia.

VI.- Medidas cautelares.

V1.a) Libertad.

El procesamiento de Espert y Cosentino sera dictado sin prision
preventiva, conforme las previsiones de los arts. 306, 310, 312 contrario sensu'y
319 del C.P.P.N., como asi también los arts. 221 y 222 del C.P.P.F., cuya
operatividad se encuentra vigente a raiz de la resolucion N°2/2019 de la

Comision Bicameral de Monitoreo e Implementacion de aquel cuerpo normativo

(B.O. 19/11/19).
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Si bien el maximo de la escala penal prevista en abstracto para el delito
que se les atribuye excede los ocho afios de prision (art. 316, segundo parrafo,
primera parte, del C.P.P.N.), lo cierto es que su minimo no descarta la eventual
imposiciéon de una condena de ejecucion condicional (art. 26 del C.P.), y en
cualquier caso, considero que no se verifican —en la especie— los riesgos
procesales contemplados en la citada reglamentacion adjetiva.

En el flamante cuerpo ritual se fijaron pautas objetivas para analizar la
existencia de los denominados riesgos procesales, es decir, el peligro de fuga y el
peligro de entorpecimiento de la pesquisa (arts. 221 y 222 del C.P.P.F.),
anteriormente englobados en el art. 319 del C.P.P.N. (segun ley 23.984), sin que
se verifiquen —en este caso concreto— circunstancias comprometedoras que
justifiquen el sometimiento de los encausados al régimen cautelar de la prision
preventiva.

Estas reglas de subordinacion de la privacion de libertad del imputado a
las dos razones del precepto, esto es la preservacion de que no se fugue o no
entorpezca la investigacion, no hacen otra cosa que reivindicar los estandares de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en “Loyo Fraire”, L. 196, XLIX, con
cita de “Chaparro Alvarez y Lapo Iiiiguez vs. Ecuador”, el precedente “Ndpoli”,
LL 1999-B-662, €l conocido caso de la Corte IDH “Suarez Rosero vs. Ecuador”
y el plenario de la Camara Nacional de Casacion Penal “Diaz Bessone”, entre
otros numerosos pronunciamientos de distintos tribunales del pais y coincidentes
opiniones doctrinarias que, por resultar harto conocidas, no tiene caso su cita.

Precisamente, la nueva normativa define y aporta distintos supuestos a
tener en cuenta a la hora de evaluar la existencia del peligro de fuga o
entorpecimiento de la investigacidon, aunque dicha enunciacion no resulta
taxativa, pues siempre pueden surgir del expediente elementos distintos que
justifiquen el dictado de una medida cautelar en el caso particular (Daray,
Roberto R., “Cédigo Procesal Penal Federal”, tomo 2, Hammurabi, 2° ed., Bs.
As., 2019, pags. 133/140).

En lo sustancial, se exige al juez valorar objetiva y provisionalmente las
caracteristicas del hecho, las condiciones personales del imputado y el

comportamiento desplegado en la causa, con el propdsito de comprobar —o
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descartar— si existe peligro de que se abstraiga del proceso o la posibilidad cierta
de que obstaculice la investigacion.

Todo ello, ademas, siguiendo los lineamientos de la C.F.C.P., en cuanto
“de los articulos 7 y 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos se
colige que, en virtud del principio de inocencia, en el marco de un proceso
penal, el imputado debe permanecer en libertad, como regla general. Dicho
criterio se encuentra receptado en el articulo 280 del Codigo Procesal Penal de
la Nacion que establece como regla general que la libertad personal solo podra
ser restringida en los limites absolutamente indispensables para asegurar el
descubrimiento de la verdad y la aplicacion de la ley [...] En consecuencia, los
jueces podran disponer una medida cautelar mdxima -encarcelamiento-, solo
cuando se encuentren acreditadas razones suficientes que justifiquen y resulte
razonable la presuncion contraria al principio de permanencia en libertad”
(C.F.C.P., Sala II, causa N° CFP 20117/2017/5/CFC1, “Giusto, Pablo Nahuel”,
resuelta el 28/3/2018).

Como se adelantd, la pena en expectativa no basta por si sola para
restringir la libertad ambulatoria, sino que debe valorarse en forma conjunta con
otros factores tendientes a despejar la existencia del riesgo procesal (cf. C.N.C.P.,
en pleno, plenario N° 13, “Diaz Bessone, Ramén Genaro™, de fecha 30/10/08)

Sobre la base de aquella doctrina, la C.F.A.S.M. ha sefialado que “no
cabe la posibilidad de delitos no excarcelables por el monto de la pena en
expectativa o aun por la imposibilidad de una condena de ejecucion condicional,
debiéndose verificar la presencia de riesgo procesal en el caso concreto
sometido a estudio [...] De ahi que corresponda valorar provisionalmente el
estado del sumario, asi como las caracteristicas del hecho y las condiciones
personales de la encausada, a fin de evaluar si el monto de la pena amenazada
en abstracto tiene ademds como correlato una gravedad en el caso concreto que
refuerce la sospecha de que tratara de evadir la accion de la justicia u
obstaculizar la marcha del proceso” (C.F.A.SM., causa N° FSM
33000570/2013, “Del Conte, Susana Lilia”, resuelta el 22/11/2013, reg. 9724).

Bajo esos parametros, deben valorarse como indicios que menguan los

peligros procesales en trato, a las condiciones personales y laborales de José Luis
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Espert y Mariano Alejandro Cosentino (v. respectivos legajos de personalidad e
informacion que surge de los actos a tenor del art. 294 C.P.P.N.), asi como
también la circunstancia de que los nombrados se encuentran actualmente a
derecho y han comparecido voluntariamente a las distintas convocatorias que les
fueran cursadas por el tribunal.

A ello, debe sumarse que durante la instruccion se han recabado
cuantiosos elementos de prueba suficientes para valorar los hechos vy,
eventualmente, elevar la causa a la subsiguiente etapa procesal; ello, mas alla de
la continuidad de la pesquisa que se desprende del capitulo IV, punto xxvii del
dictamen del MPF de fs. 270.

No obstante, conforme lo establecido en los articulos 280 y 310 del
C.P.P.N., si se dispondra la prohibicion de salida del pais a su respecto,
imponiéndoles la obligacion de informar al tribunal sobre cualquier cambio de
domicilio real que pudiere suscitarse, asi como toda ausencia prolongada del
lugar de residencia, por un lapso mayor a setenta y dos (72) horas (arts. 310 del
C.P.P.N.;yarts. 221 y 222 del C.P.P.F.).

VLb) Embargo.

Por otro lado, corresponde que me expida en punto al embargo, medida
cautelar que establece una limitacion patrimonial para la persona sujeta a un
proceso penal. Sobre ello, debe recordarse que cualquier medida que afecte
derechos personales o patrimoniales del imputado, a esta altura de la
investigacion, debe ser valorada con caracter restrictivo y teniendo en cuenta la
finalidad del proceso penal, esto es, la averiguacion de lo acontecido y la
eventual aplicacion de la pena.

Por ello, la afectacion de los bienes, en este caso, debe orientarse por los
principios de necesidad y proporcionalidad, de modo tal de que no produzca
efectos irreparables sobre las personas, ya que corresponderd al tribunal a cargo
del debate establecer su inocencia o culpabilidad frente a los hechos.

El articulo 518 del C.P.P.N. dispone que al dictarse el auto de
procesamiento el juez debe ordenar el embargo de bienes del imputado en
cantidad suficiente para garantizar la pena pecuniaria, la indemnizacion civil y

las costas. Especificamente las costas comprenden: a) el pago de la tasa de
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justicia; b) los honorarios devengados por los abogados, procuradores y peritos
y; ¢) los demas gastos que se hubieran originado por la tramitacion de la causa
(art. 533 del C.P.P.N.).

De acuerdo a los parametros previamente mencionados, valoro, en primer
lugar, el monto de la tasa de justicia, los importes dinerarios involucrados en la
imputacion, mas las previsiones del articulo 22 bis del C.P. Paralelamente, se
valora también el perjuicio patrimonial que los comportamientos por los que
seran cautelados, habrian causado a las arcas publicas nacionales.

A la vez, en relacion a Varianza SA se tiene que el art. 304 CP establece
una pena de multa similar a la del art. 303 inc. 1°, lo que se tendra en cuenta a
este respecto.

Bajo esa logica, habida cuenta de la naturaleza del delito que se les
enrostra y con el objeto de garantizar la aplicaciéon de una eventual condena
pecuniaria, como asi también la necesidad de afrontar las posibles costas del
proceso, habré de disponer embargo sobre sus bienes, en cantidad suficiente para
asegurar los aspectos indicados.

Por los fundamentos desarrollados, corresponde y asi;

RESUELVO:

I.- DECRETAR el PROCESAMIENTO sin prisiéon preventiva de
JOSE LUIS ESPERT, cuyas restantes condiciones personales obran en autos,
en orden a los hechos por los cuales fuera oportunamente indagado -con los
alcances del considerando IV- en el marco de la causa N° FSM 44311/2025 del
registro de la Secretaria N°4 del tribunal, por considerdrselo prima facie
penalmente responsable del delito de lavado de activos en calidad de autor (cf.
art. 45 y 303 inc. 1° del C.P., arts. 306, 310 y concordantes del C.P.P.N.; y arts.
221y 222 del C.P.P.F.).

I1.- MANDAR a TRABAR EMBARGO sobre los bienes y/o dinero de
JOSE LUIS ESPERT, hasta cubrir la suma de mil millones de pesos
($1.000.000.000) a cuyo fin debera librarse el correspondiente mandamiento
(arts. 518 y concordantes del C.P.P.N.).

II1.- DISPONER la prohibicién de salida del pais de JOSE LUIS

ESPERT sin autorizaciéon de este Tribunal, e imponerle la obligaciéon de
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informar al tribunal sobre cualquier cambio de domicilio real que pudiere
suscitarse, asi como toda ausencia prolongada del lugar de residencia, por un
lapso mayor a setenta y dos (72) horas (arts. 310 del C.P.P.N.; y arts. 221 y 222
del C.P.P.F.).

IV.- DECRETAR ¢l PROCESAMIENTO sin prisién preventiva de
MARIANO ALEJANDRO COSENTINO, cuyas restantes condiciones
personales obran en autos, en orden a los hechos por los cuales fuera
oportunamente indagado -con los alcances del considerando IV- en el marco de
la causa N° FSM 44311/2025 del registro de la Secretaria N°4 del tribunal, por
considerarselo prima facie penalmente responsable del delito de lavado de
activos en calidad de participe necesario (cf. art. 45 y 303 inc. 1° del C.P., arts.
306, 310 y concordantes del C.P.P.N.; y arts. 221 y 222 del C.P.P.F.).

V.- MANDAR a TRABAR EMBARGO sobre los bienes y/o dinero de
MARIANO ALEJANDRQO COSENTINO hasta cubrir la suma de setecientos
millones de pesos ($700.000.000) a cuyo fin deberan librarse Ilos
correspondientes mandamientos (arts. 518 y concordantes del C.P.P.N.).

VI.- DISPONER Ia prohibicion de salida del pais de MARIANO
ALEJANDRO COSENTINO sin autorizacion de este Tribunal, e imponerle la
obligacion de informar al tribunal sobre cualquier cambio de domicilio real que
pudiere suscitarse, asi como toda ausencia prolongada del lugar de residencia,
por un lapso mayor a setenta y dos (72) horas (arts. 310 del C.P.P.N.; y arts. 221
y 222 del C.P.P.F.)

VII.- DECRETAR el PROCESAMIENTO de VARIANZA SA -
representada en este proceso por su presidente José Luis Espert-, cuyos restantes
datos de registro obran en autos, en orden a los hechos por los cuales fuera
oportunamente indagada -con los alcances del considerando I'V- en el marco de
la causa N° FSM 44311/2025 del registro de la Secretaria N° 4 del tribunal, por
considerarse prima facie que los hechos de lavado de activos alli descriptos
fueron realizados en su nombre y con su intervencion (art. 304 en funcion del art.
303 inc. 1° del C.P.; arts. 306 y concordantes del C.P.P.N.).

VIIL.- MANDAR a TRABAR EMBARGO sobre los bienes y/o dinero

de VARIANZA SA hasta cubrir la suma de quinientos millones de pesos
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($500.000.000) a cuyo fin deberan librarse los correspondientes mandamientos
(arts. 518 y concordantes del C.P.P.N.).

IX.- Teniendo en cuenta que de los considerandos de la presente
resolucion se desprende informacion que podria ser de relevancia para la Agencia
de Recaudacion y Control Aduanero (ARCA) en el marco de sus competencias
especificas (conf. Ley 11.683), comuniquesele via oficio electrénico.

X.- A los efectos de concretar las intimaciones y labrar las actas
compromisorias de estilo, convoquese a los imputados por intermedio de su
defensa, a comparecer al tribunal, dentro del tercer dia de notificados.

Tomese razon, notifiquese, librense los oficios correspondientes a los

puntos III, VI, y IX, y firme que sea, cimplase con las comunicaciones de rigor.

Lino Mirabelli

Juez Federal

Ante mi:

Ezequiel M. Baistrocchi

Secretario

#40532371#504558626#20261022102646417




